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KUZEY IRLANDA’DA DEVLET SiDDETI VE FANTEZi:
Begoiia Aretxaga”

Ceviren: Merve Tabur

Yagmurun altinda renkler birbirine girmis olsa da
mesaj acikti.

Armagh hapishanesinde kadinlara

ciplak arama yapilwyor.

-Christy Moore (sarkici), On the Bridge

Kotii bir riiyadan uyanmak seni ille de avutmaz. Az 6nce riiyanda gordiigiin dehsetin ve hatta
o dehsetin altinda yatan gercekligin tamamen farkina varmana da yol acabilir.

-Bernhard Schlink, The Reader

Bu makale tutuklularin siyasal kimliginin direncini kirma amaci giiden ve
siddet iceren bir kontrol teknolojisi olarak, Kuzey irlanda’daki kadin siyasi
tutuklulara yonelik ciplak arama uygulamasini ele aliyor. Makale 1992’de
gerceklestirilen ve tartigmalara yol acan bir toplu ciplak arama vakasina
odaklanarak, rasyonel goriintimlii bu kontrol teknolojisine niifuz etmis olan
fantazmatik™ yatirimlar inceliyor. Bu makale fanteziye yonelik psikanalitik
bir yaklasimi1 Foucaultcu bir iktidar kurami cercevesinde kullanarak, ¢iplak
aramalarin, cinsiyet¢i bir siyasal tahakkiim bi¢imi oldugunu ve bu
tahakkiim bi¢iminin fantazmatik bir cinsel siddet senaryosu tarafindan
yonlendirildigini ve onun dahilinde sahnelendigini iddia ediyor. Bu
senaryoda eril bir siyasal yapi olarak hareket eden devletin iktidari,
tutuklularin hem siyasal hem de cinsiyet kimliklerine kazinir. Bu makale
rasyonel kontrol teknolojilerinin sagladi;n  fantazmatik destegin,
tahakkiimiin olumsal ve degisken karakterini a¢iga ¢ikardigini iddia ediyor.

2 Mart 1992’de, IRA’h kadin tutuklularin bulundugu Kuzey irlanda’daki yiiksek giivenlikli
Maghaberry Cezaevinde siradisi bir olay gerceklesti. Cezaevi rutinlerinin yapay
monotonlugunu bozan bu olay, IRA’T1 kadin tutuklularda siyasal ve psikolojik bir yara acti. Bu
yaradan pek cok soru akti. Bunlar, kontrol teknolojilerinin isleyisine, bu teknolojileri rasyonel
gereksinimler olarak mesrulastiran kurmacalara ve kontrol teknolojilerini harekete geciren,
rasyonel amaclar giiden hicbir eylemin yeterince aciklama getiremeyecegi bir asirilikla agiga
cikan fantezilere dair sorulardi. Bu tutuklularin deneyimi baska sorulara da yol acti: Cinsel
olarak farkhlastirlmis bedenlerin kurumsal iiretimi hakkinda, cinsel farklihgin devlet
siddetini yapilandirmasini saglayan mekanizma hakkinda, otoritenin sergilenmesi sirasinda
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toplumsal cinsiyetin gecirdigi degisimler hakkinda, iktidar ve arzunun i¢ ice gecmesi
hakkinda sorular. ilerleyen satirlarda inceleyecegim olay, kadin tutuklularin fiziksel siddet,
cigliklar ve hakaretler esliginde topluca cirilgiplak soyularak aranmasi vakasiydi. Bu ciplak
arama sabahin erken saatlerinde baslayip aksama kadar stirmiistii. Bu aramada cezaevinin
giivenligini tehdit edebilecek hicbir sey bulunmadi. Cezaevi miidiiri aramayi rutin bir
“gilivenlik prosediirii” olarak tanimlamis olsa da bu ciplak arama boyutu ve siddeti
bakimindan esi benzeri goriilmemis bir aramaydi ve Belfast’taki insan haklar1 orgiitlerinin
yogun bir tiksintiyle tepki gostermelerine sebep oldu. Boylesi bir siddet, emsalsiz olmasinin
yani sira, bu makalenin ¢ekirdegini olusturan dantevari® bir asirilik da igeriyordu. Benim bu
makalede yapmaya calistigim sey; degisen iktidar teknolojileri, cinsel farklilik yapilar1 ve

siyasal kimliklerin iiretimi konularinin birbirine dolanmis ipliklerini ¢c6zmeye ¢alismak.

1992°deki arama, sekli itibariyle emsalsiz olabilir fakat bir cezalandirma mekanizmasi olarak
ciplak arama yeni bir olgu degildi. Ashna bakilirsa ¢iplak aramalar 1987 yazinda Belfast’a
yaptigim ilk ziyaret sirasinda duydugum ilk seylerden biriydi. Bir meslektasimin bana,
“milliyetci kadinlar” hakkinda bilgi sahibi yash bir kadin olarak tanittigi Con ile goriismek
icin Falls Road’a gitmistim. Ilgi alamim, Con’u, kendi deyimiyle “miicadelenin bel kemigi”
olmalarina ragmen, kadinlarin g¢ektigi acinin goz ardi edilmesi hakkinda uzun ve sert bir
elestiride bulunmaya itti. Sohbetimizin tam ortasindaydik ki akrabalarimi gormek icin her
hafta cezaevlerini ziyaret eden annelerin acilarindan, c¢iplak aramalara katlanmak zorunda
olan tutuklu gen¢ kadinlarin acilarina atladi ve soyle dedi: “O kizlar, bununla nasil basa

ciktiklarini bilmiyorum, ben yapamazdim!”

Beni sokagin karsisindaki kadin merkezine yonlendirdi. Burasi terasi ve kraliyet mavisine
boyanmis giris kapisiyla, Viktorya doneminden kalma iki katl1 eski bir evdi ve ertesi sene IRA
tarafindan yanhghkla havaya ucuruldu. Bina ihmal edilmisti. Dar merdivenler kosede bazi
oyuncaklarin durdugu bir odaya cikiyordu. Yipranmig bir kanepe ve birka¢ sandalyeden
ibaretti tlim mobilya. Kiiciik bir oda danisma ofisi islevini goriiyordu. Merkezi yoneten geng
kadin —Christine— biriyle sohbete dalmist1. Orta yash bir kadin ile daha yash baska bir kadin
kanepede oturuyorlardi. Kuzey irlanda’da kadinlarin siddet deneyimleri iizerine bir kitap
yazmakla ilgilendigimi sOyledigimde, daha yash olan kadin kizinin hala hapiste oldugunu
belirtti. “Kimse ¢iplak aramalar yiiziinden bu kizlarin neler yasamak zorunda kaldiklarim
bilmiyor. Cok kiiclik diisiirlicii bir sey ve her an olabilir. Kizinin bu sekilde kiiciik
diiglirtildiigiinii bilmek bir anne i¢in ¢ok zor.” Merkezi yoneten Christine ile en sonunda
konustugumda, o da ciplak aramalardan kadinlar1 derinden etkileyen bir siddet bicimi olarak
bahsetti. Bana ciplak arama karsit1 kampanyadan sorumlu eski bir tutuklunun ismini verdi ve

beni disarida goriismeye davet etti. Merkezin kapanma vakti gelmisti. Sonradan 6grenecegim
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iizere, kendisi de eski bir tutukluydu. Resmi olarak “suclu” seklinde etiketlenmelerine karsi,
siyasi tutuklu olarak taninmak i¢in bedenlerini siyasi bir silah olarak kullanan ve hiicrelerini
diski ve adet kaniyla kaplayarak Kirli Protesto’ya® katilan Armagh Kadinlarindan biriydi.2
Ertesi sene daha uzun bir ziyaret icin Belfast’a geri dondiigiimde ¢oktan gitmisti. Onunla bir

daha karsilasmadim.

Belfast’a ilk ziyaretim sirasinda ne kadar sik yinelenmis olursa olsun, ¢iplak arama temasi,
ertesi sene Falls Road’da gecirdigim on alt1 ay boyunca ilgi alanimdan cikti. Her ne kadar
geriye doniip baktigimda toplumsal soylemin akisina dahil olmay1 asla birakmadiklarini
gorsem de, ciplak aramalar aragtirmamin kiyisinda kosesinde kaldi. Merkezi bir 6nermeden
cok, rahatsizlik verici bir aksaklik gibi giindelik yasamin akis1 icerisinde birdenbire patlak
veriyorlardi: Yerel bir sosyal kuliibiin isyan sarkilarindan olusan gece repertuvarindaki
siradis1 bir sarki seklinde3 ya da farkli feminist orgiitler arasindaki bir tartisma konusu
olarak.4 Veyahut bir sohbet esnasinda ansizin beliren ve “bilenler i¢in hi¢bir agiklamaya gerek
yok,” seklindeki yerel duvar yazisimi yankilayan bir sessizligin i¢inde uygunsuz bir bicimde
havada asih kalan bir siyasal hing ve kisisel utan¢ mahali olarak karsima ¢ikabiliyordu ¢iplak
aramalar. Belki de ciplak arama meselesiyle ilgilenmekteki tereddiitiim, cinsellestirilmis
siyasi siddet karsisinda ayn1 anda hem biiyiilenme hem de diren¢ gosterme gibi yaygin bir
tepkinin parcasiydi. Bu direng, ¢iplak aramalari, arastirmacilarin katiksiz bir rasyonellestirme
ya da carpici bir suskunluk araciligiyla uzak durmak istedigi biraz zorlu bir olgu haline
getiriyordu. Suskunluk, acgikca ifade edilen dilsizligi icerisinde, siyasi siddet calismalarinin

iizerini kaplayan ¢arpici bir bosluk, bir kostekti.

1995 Ocak’inda cumbhuriyet¢i kadinlarin yakin zamanda baslatilan baris siirecini nasil
yorumladiklarim aragtirmak icin Belfast’a geri dondiim. Fakat ciplak aramalar, o donemde
baris goriismelerine odaklanmis olan giindelik diizenin ylizeyine yeniden c¢ikti ve onu
kavranmas1 miimkiin olmayan baska bir gercekligin semptomu gibi sekteye ugratti. Falls
Road Kadin Merkezi'nde arkadasim Una’y1 beklerken, calisanlardan biri 1992’de Maghaberry
cezaevinde gerceklestirilen toplu bir ¢iplak aramayla ilgili yiirek parcalayict bir hikaye
anlatmaya bagladi bana. Kendisi, o glin cirilgiplak soyulan tutuklulardan birinin kiz
kardesiydi. Tutuklularin, cezaevi miidiiriine dava agmak icin hazirladiklar: bir dosya iizerinde
calistyordu. Hikdye daha once duyduklarimdan bir hayli farkliydi. Bu ¢iplak arama sadece
uygulanma sekli bakimindan degil, cezaevi miidiiriine cinsel istismar sebebiyle ilk defa dava
acan tutuklularin tepkisinden otiirii de emsalsizdi. O giin Maghaberry cezaevinde —bu
uygulamay1 mesrulastirabilecek bir isyan, hatta sorunlu bir durum bile yokken— uygulanan

siddetin keyfiyeti ve asiriligi, Jacqueline Rose’un izinden giderek, devletin bir semptomu
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olarak okunabilir. Bu asirilik devletin gercekligine ickin oldugundan, onun amag¢ odaklh

rasyonelliginin simgeleri tarafindan sinirlanamaz.s

Son donem eserlerinden biri olan Musa ve Tektanricilik’ta semptom hakkinda yazan Freud
onu tanimlamak icin siyasal bir analojiye bagvurmustu. Freud, semptomlar “devlet icinde bir
devlet, ulusa faydasi olmayan erisilmez bir topluluk gibidir; yine de s6zde normal olan diger
bilesenin iistesinden gelmeyi ve onu kendilerine hizmet etmeye zorlamayi basarabilirler.”
diyordu.® Jacqueline Rose, Freudun analojisini tersine cevirerek modern devletin de bir
semptom, kavranmasi miimkiin olmayan bir asirihk igeren ve tamamiyla
mesrulastiramayacag bir otorite i¢in fanteziden destek alan sosyal bir yapilanma olarak
okunabilecegini iddia eder. Weber’i takiben, devletin iktidarinin; onunla iligkilendirilen 6znel
anlamlara, insanlarin ona atfettikleri sihirli gii¢c karsisinda duyduklar1 korkuya ve umutlara
dayandigin1 iddia eder.” Devleti bir diisiincenin somutlasmasi,® kuvvetli bir fetis® ya da
modern iktidar teknolojilerinin sonucu® olarak goren birtakim sosyal kuramcilar devletin
0znel temellerinden bahsetmislerdir. Her bir durumda, somutlagsmis bu diisiince kendini her
seye muktedir bir gerceklik olarak tesis eder. Bu gerceklik, giiciinii mantigin tamamaiyla
aciklayamadigi bir seyden alir ve bizi Judith Butler'in “iktidarin psisik yasami™ olarak
adlandirdig olguya kars uyarir. Oyleyse fantezi siyasal yasamin énemli bir bileseni ve iktidar
iligkilerinin yapilandirilmasinda kilit unsurdur. Burada fanteziyi Freudyen bir bakis
agisindan, yani safi hayali bir kurgu olarak degil de kendi i¢inde bir gerceklik bigimi, biling ile
bilin¢dis1 arasindaki sinirin iizerine kurulmus bir sahne? olarak ele aliyorum. Bu anlamda
fantezi Zizek’in “nesnel olarak 6znel”s seklinde niteledigi olguya aittir. Fantezi toplumsal

gerceklige karsit degildir fakat Rose’un tanimiyla onun “psisik tutkalini”# olusturur.s

Rose “bir durumda olmak”™ soziiniin mecazi anlamim (kontrol kaybi) animsatarak, rasyonel
islevsellikle catisan ve cogu zaman onu etkisi altina alan inat¢1 bir asiriligin, toplumsal bir
gerceklik olarak modern devleti niteledigini iddia eder. Daha da ileriye giderek, devletin
varhgimin bir bakima siirekli olarak bir durumda olmak —bir semptom olmak- {iizerine
kurulu oldugu soylenebilir. Eger semptom fantezinin sergilendigi sahne ise®, devletin de
modern diinyada siyasal fantezinin sergilendigi ayricalikh bir sahne oldugunu sdyleyemez
miyiz? Bu makalede devletin, rasyonel goriiniimlii kontrol teknolojilerine eklemlenmisg
fantazmatik temellerini ifsa eden bir duruma diistiigli bu asirillik anlarindan birini analiz
etmek istiyorum. Maria Torok ¢igir acan makalesinde fanteziyi, “benligin eylemlerine
miidahale eden ve o baglamda [rasyonel benlik baglaminda] biitiiniiyle uyumsuz kacan,
ucuskan, hayali bir temsil”” olarak tamimlamisti. Torok'un fantezinin, rasyonel benligi
kontrol dis1 birakan ve boylece (bastirilmis) baska bir gercekligin giiciinii aciga cikaran

imgesel bir miidahale olduguna iligkin goriisii, devletin rasyonelliginin bu makalede ele
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alinan toplu c¢iplak aramalar gibi aciklanmasi miimkiin olmayan asiriliklar tarafindan ele
gecirildigi durumlarin anlasilmasina yardimei olabilir. Aslinda bu ¢iplak arama vakasinin,
cezaevindeki iktidar iligkilerini mesrulastiran rasyonel kontrol ideolojisini sorgulayan ve bu
sayede iktidar iligkilerinin bilin¢disi, fantazmatik alt katmanini su yiiziine ¢ikaran bir fantezi

patlamasi oldugunu iddia ediyorum.8

Eger devlet bir semptom ise, o halde neyin semptomudur? Freud ve Kafka, kendilerine 6zgii
farkl sekillerde, devlet olma durumunu modern diinyanin semptomu olarak gérmiislerdi. Bu
devlet anlayisi ile devleti iktidarin séylemlerinin, teknolojilerinin ve mikropratiklerinin bir
sonucu olarak goren Foucaultcu devlet kurami arasindaki baglanti nedir? Foucault'nun
devlet kurami baska hicbir yerde, modern bir cezalandirma yontemi olarak cezaevini
inceledigi caliymasindaki kadar acik degildir. Foucault modern cezalandirma yontemlerinin,
“ruhlar’in —yani 6znelliklerin— olusturulmasi ve doniistiiriilmesine yonelik siyasi bir beden
teknolojisine ait oldugunu iddia eder. Ona gore, on sekizinci yiizyillda ortaya ¢ikan modern
cezalandirma yonteminde Onemli olan, Oznelerin devlete, korkunc bir cezalandirma
karsisinda duyduklar1 korkuyla degil belirli zihin durumlari, egilimler, huy ve duygularin
iiretimiyle —yani Hukuk’un icsellestirilmesi yoluyla— baglanmasidir. Bu amacla cezalandirma,
tutukluda oldugu kadar toplumsal yapida da sebep olacagi sonuclara eslik eden ekonomik bir
rasyonalite tarafindan diizenlenir. Cilinkii artik “analiz edilmesi ve hesaplanmas1 gereken,
cezalandirmanin cezay1 veren otoriteye ve onun kullandigini iddia ettigi yetkiye geri donen
sonuclaridir’2°. Bu ince hesaplar araciligiyla cezalandirma “bir sonuglar sanati”2* haline gelir.
Bu sonuglar sanat1 bedene uygulanan iktidar teknolojilerinin (bilgi bicimleri, prosediirler ve
disiplinler) ustaca ve stratejik kullanimi sanatindan baska bir sey degildir. Bunun sonucunda
beden devletin iktidariyla yetkilendirilmis bir iktidar iligkileri sahasi haline gelir.
Foucault'nun cezaevi ve genel olarak cezalandirmanin islevine dair anlatisi, 6znesi olmayan
bir siyasal rasyonalitenin, Prens’i olmayan Machiavellici bir taktikler ve sonuglar
ekonomisinin anlatisidir. Yine de modern o6znelligi iireten bu ihtiyath ekonominin bir
toplumsal kontrol fantezisine dayandigimi sdyleyemez miyiz? Bu fantezide 6zneler, yaygin bir
iktidarin kurnaz isleyisleri araciligiyla heniiz irade sahibi 6zneler haline gelmemisken bir
vesileyle olusturulmuslarken, ne tabiiyetlerinin dogasinin farkindadirlar ne de arzularinin ve
egilimlerinin. Zaten Foucaultnun anlatiminda da bedenin “ruh”un modern teknologlar
tarafindan zincire vurulmasina iliskin belirli bir korku fantezisi yok mudur? “Ruh siyasal

anatominin sonucu ve aracidir, ruh bedenin hapishanesidir.”22

Bu makalede sOylemek istedigim, Foucault'nun one siirdiigii iktidarin anatomisinin yanls
oldugu degil, ancak bir fantezi yardimiyla isleyebilecegidir. Aslina bakilirsa teknolojilerin

kendilerinin, bedenlerin tarafsiz bir nesnellikle yonetildigine dair bir fantezi perdesi
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olusturabilecegini soyliiyorum. Bu perde, topyek{in denetim arzusunu ve cezalandirmanin
hesaplanmis rasyonelligini vahsice asan bir hazz1® maskeler. Neticede cezaevinde kullanilan
beden teknolojileri gardiyanlarla tutuklular —cezalandiranlarla cezalandirilanlari— yakin
temasa sokar. Gercekten de beden sahasindan dogan bir yakin temastir bu. Foucault bu
yakinhktan su sekilde bahseder: “Tam zamanli bir program ile davranisin egitilmesi,
aligkanliklar edinme [ve] bedensel kisitlamalar, cezalandirilan kisi ile onu cezalandiran Kkisi
arasinda cok 0zel bir iliskiye isaret eder. Bu iliski [kamusal] gosteri boyutunu kullanissiz
kilmakla kalmaz, aym1 zamanda onu dislar. Cezalandiran 6zne tam gili¢ kullanmalidir ve ona
higbir iiclincii sahis engel olamaz. Islah edilecek birey, tizerinde kurulan baski tarafindan
tamamiyla sarmalanmis olmahdir. Gizlilik ve de otonomi, en azindan bu cezalandirma
teknikleri hususunda, zorunludur.”23 Bu alintida ima edilen baglayic1 yakinlhik, modern
cezalandirma reformunun biitiin stratejisini iceriden tehdit eder ve tehlikeye atar. “Cezalar1
uygulayan iktidar artik, bir zamanlar o cezalara karar veren iktidar kadar keyfi ve despotik

olma tehditi icermektedir.”24

Iceriden gelen bu tehdit, 6tekiler iizerinde topyek{in denetim saglama fantezisi, siddetin bu
keyfiyeti yalnizca ironik bir sonu¢ ya da taktiksel bir yanhs hesap degildir; cezaevinin
isleyisinin —ve buna bagh olarak devletin— asli bir unsurudur. Modern ceza sisteminin
rasyonelligine yonelik bu tehdit, harici bir tehditten ¢ok sistemin ¢ilginliginin bir semptomu
degil midir? Bu tehdit, Hukuk’un (ve devletin) tasarruf alaninin tarafsiz, resmi bir yargilama
alan1 olmak yerine “miistehcen bir hazla sarmalanmig”5 oldugunun delili degil midir?
Garland’in da belirttigi gibi ne cezalandirmanin ne de ceza tarihinin rasyonellik iizerinden
tamamen anlagilmasi miimkiindiir.2 Ben bu makalede bilin¢dis1 fantezilerin, kontrol
teknolojilerinin islerligi ve devlet kurumlarinda “karanlikta neler gerceklestigi’ne?” iliskin

siyasi anlayis acisindan tasidigi Onemi tartisiyorum.28

Baska bir makalede ciplak aramalari, irlanda halkini etniklestirilmis ve disillestirilmis asagilik
bir beden olarak iireten bir kolonyal tarihin parcasi olarak incelemistim.29 Burada fantezi ve
teknolojinin, tecaviiz senaryosunu fantazmatik olarak yeniden iireten bir siddet bicimi
araciligiyla, cinsel boyundurugun anlamlarim1 bedene (siyasi isyanci kadinlarin bedenine)
kazimak hususunda yakinsamalarina odaklaniyorum. Zira siddetin bedeni, devletin bedeni ve
ona tabi olanlarin bedeni tarafsiz bir beden degildir; halihazirda cinsel farklihik ve etnik
tahakkiim anlamlariyla yiiklenmis bir bedendir.3° Bu tarz bir farklilik erkek ve kadin olarak
siniflandirilan bedenlere belirleyici bir deger vermekle kalmaz, ayn1 zamanda bir biitiin
olarak siyasi siddet yapilar icinde farkli sonuglar yaratir.3* Foucault'nun cezaevi anlatisinda
asindirilan, iste bu cinsel olarak farklilastirilmis bedendir. Bu anlatida beden soyut bir

olusum, iktidarin tizerine kazindig1 pasif bir ylizeydir. iktidar onun araciligiyla isler. Fakat
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Grosz’un belirttigi iizere, bu soyut evrensel beden de facto eril bir bedendir.32 Eksik olan,
cezaevindeki iktidar iligkilerinin yakinhiginin, belirli (disil) 6znellikler tiretmek i¢in kadinlarin
bedenleri lizerinde ve araciligiyla isleme yontemleridir. Kadinlarin ve erkeklerin bedenlerine
uygulanan kontrol teknolojileri cogu zaman farkhidir. Bagka bir makalede tartistigim iizere,
ayni teknoloji cinsel olarak farklilagtirllmis bedenler iizerinde farkh sonuclar dogurabilir.s3
Etnik, 1irk¢1 ya da devlet eliyle siddete maruz kalan “beden”in cinsel 6zgiilliikten mahrum
oldugu gercegi, siyasi siddet hakkinda yapilan ve diger acilardan miikemmel olan bircok
arastirmada yer almaz. Feldman’in Kuzey irlanda’da beden ve siyasi teror lizerine yaptig
inceleme de bu literatiire dahildir.34 Yine de cinsel farkhlik, siyasi siddet ve devlet olusumu
arasindaki, sug ortakligina dayah girift iliskinin farkina varmak i¢in Bosna’da kadinlara toplu
tecaviiz edilmesi ya da Cezayir’de basortiisiiz kadinlarin radikal Miisliimanlar tarafindan
katledilmesi gibi yakin tarihli dramatik orneklere gitmemize gerek yok. Analizime Kuzey
Irlanda’da cezai bir pratik olarak uygulanan ¢iplak aramalarin kisa bir tarihini vererek

baslayacagim.
Ciplak Aramalar: Bir Cezalandirma Teknigi

1982 yilinda biiyiik ¢caph bir achk grevi cezaevlerindeki uzatmal anlagsmazliga son verdikten
sonra, Armagh kadin cezaevinde rasgele ciplak aramalar yapilmaya baslandi. Onceleri,
kadinlar hapishaneye ilk girdikleri zaman, yikanmay1 da iceren hapishaneye giris ritiieli
dahilinde cirilgiplak soyuluyorlardi. Hapishaneye giris cikislarda uygulanan rutin prosediir,
kadinlarin metal detektor ile aranmasiydi. Ekim 1982’de, durusmasi ertelenmis iki
tutuklunun iki anahtar bulundurdugu tespit edildi, goriiniise bakilirsa anahtarlar1 mahkeme
binasindan almis ve beraberlerinde hapishaneye getirmislerdi.ss Bu hadise Devlet Sekreterligi
ve cezaevi miidiiriiniin, rasgele ¢iplak aramalar1 uygulamaya sokacak politika degisikligi icin
one siirdiigii tek mazeretti. Uygulamanin gerekcesi cezaevinde gilivenligin saglanmasiydi.
Fakat o giline kadar kadin tutuklularin sayis1 nadiren 401 asmist1 ve 1985te Armagh’daki

cezaevi gorevlilerinin sayis1 tutuklularin iki katiydi.

Kasim 1982’den sonra ciplak aramalarin uygulanma bicimi ve sikliginda herhangi bir
tutarlilik yoktu. Baslangicta kadinlara, gerek sarth tahliye gerek durusma icin cezaevine her
girig-gcikislarinda ¢iplak arama yapiliyordu. Tutuklular mahkeme ziyaretleri sirasinda polis
memurlarinin siirekli gozetimi altindalardi. Buna ragmen, durusmalarin1 bekleyen kadinlar
icin ¢iplak arama sik sik karsilagilan bir hadiseydi ciinkii her hafta yargica rapor vermeleri

gerekiyordu. Ciplak aramalar ayrica goriis Oncesi veya sonrasinda da yapilabiliyordu.

Mart 1983’te cezaevi yonetimi kadin tutuklulara yapilan ¢iplak aramalarin sayisini ¢arpici bir

bigimde artirdi. Aramalar eskiden gorece istikrarliyken artik rasgele bir oriintii izlemeye ve
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ozellikle de hiikiim giymemis tutuklulara, yani kurumsal baskiya karsi en korunmasiz
olanlara odaklanmaya basladi. Tutuklular, hapishane binasini terk etmemis olsalar ya da
planlanmig bir goriis giinleri olmasa bile, her an bir ¢iplak arama i¢in ¢agrilabilirlerdi. Bu
keyfiyet tutuklularin giivenliklerinden bir hayli endise etmelerine sebep oldu. Bu uygulama,
aramalar1 psikolojik agidan son derece yipratici ve cezaevi giivenligi acisindan tamamen
gereksiz goren siyasi ve feminist oOgiitler ile sivil toplum oOrgiitleri tarafindan cok cesitli

kinamalara maruz kald.36

1986’da kadin tutuklular yeni insa edilmis olan yiiksek giivenlikli Maghaberry cezaevine
transfer edildi ve eski Viktoryen cezaevi Armagh kapatildi. Maghaberry herhangi bir giivenlik
ihlalini neredeyse imkéansiz kilan en gelismis gozetleme teknolojisiyle donatilmisti. Sik sik
yapilan ciplak aramalar icin hicbir gerekce yoktu. Fakat cezaevinin panoptik gozetimine ve
gelismis kontrol teknolojisine ragmen, Maghaberry’de ciplak arama uygulamasina (eskisi
kadar rasgele olmamakla beraber) devam edildi. Ne modern Maghaberry'deki ne de
clirimekte olan eski Armagh cezaevindeki ciplak aramalardan birinde hapishanenin

giivenligini tehlikeye atabilecek herhangi bir sey bulundu.

1992°de, Kuzey irlanda’da etnik gerilimin arttig1 fakat hapishanelerin gorece sakin oldugu bir
donemde, IRA'ln kadin tutuklular beklenmedik bir toplu ¢iplak arama vakasi seklinde
gerceklesen vahsi bir saldiriya maruz kaldilar. Bu olay onlar1 dehsete diisiirdii ve c¢ok
endiselendirdi fakat aym1 zamanda yeni siyasal 6znellik bicimleri de iiretti. Kanimca bu
aramada soz konusu olan, Foucault’'nun deyimiyle, ruhlarin doniistiiriilmesini amaclayan
cezai bir onlemdi. Hapisteki siyasi tutuklulari, bir dizi yontem araciligiyla ehlilestirilmis
mahpuslara doniistiirmeye yonelik bir cabaydi bu. Fakat bu iktidar teknolojisinin gerekcesini
cetrefillestiren iki etmen vardi. Birinci etmen, iktidar teknolojilerinin etnik ve cinsel
farklilikla damgalanmis bedenlere uygulanmasi; ikincisi ise, bu gibi iktidar teknolojilerinin
bir cinsel siddet fantezisi tarafindan destekleniyor olmasiydi. Ilerleyen sayfalardaki analizin
icerigi biiylik oranda tutuklularin saldir1 sonrasinda kaleme aldiklar1 yazilardan, 1992’den
sonra serbest birakilan tutuklularla yapilan goriismelerden ve o tarihten once ¢iplak arama
deneyimi yasamis olan tutuklularin anlatilarindan hareketle olusturuldu.s” Simdi,
tutuklulardan yapacagim uzun alintilar {izerinden Mart 1992’de yasanan olaylar1 ele

alacagim.
Kadwinlarin Anlatilar
Theresa

Her zamanki gibi sabah saat sekizde civatalarin® (gardiyanlarin) isaretlerine uyandim;

sabahlar1 hapishanenin kadinlar kogusu kanadina ¢ikmalari, hiicre kapilarinin agilmak iizere
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oldugunun isaretidir. Her zamankinden daha uzun bir gecikme var gibiydi. Saatime baktim,
8:20’yi gosteriyordu ve kapi acilisinin her giin biraz daha geciktigini diisiindiim. Tam o sirada
ayak sesleri ve anahtar sakirtilar1 duydum fakat gardiyanlar hiicremin oniinden gecip gitti ve
yan komsum Rosie’nin hiicresinde durdular. Ona bugiin cezaevi genelince yapilan bir arama
sebebiyle disar1 birakilmayacagimiz1 soylediklerini duydum. Tam birka¢ mektup yazmak i¢in
yerime kuruldugum sirada bagiran Rosie, bize ters bir seyler oldugunu soéyledi.
Gardiyanlardan birinin ona her hiicrenin teker teker aranacagini ve hiicre sakinlerine de

“komple arama,” yani ¢iplak arama yapilacagini haber verdigini sdyledi.
Bernie

10:00 sularinda hepimizi cirilgiplak soyacaklarini duydum. Buna inanamadim c¢iinkii daha
once de hapishane aramalari olmustu ama bunlar hicbir zaman soyunmamiz1 gerektirmedi.
Sonra arama ekibinin tam tegekkiillii isyan bastirma techizatiyla iceri girdigini gérdiim ve

erkek gardiyanlardan birinin “mutlu giinler geri dondii” diye sarki s6yledigini duydum.
Carol

Kadinh erkekli bir siirii gardiyan kanada geldi. Hepsi siyah giyinmisti. Kalkanlari, kasklari,
kasklarinda siperlikleri, dirseklik ve dizlikleri vardi. Erkekleri kadinlardan ayiramiyordun.

Kopekleri vardi.
Anne Marie

Tam tesekkiillii isyan bastirma techizati icinde hapishanenin 6n kapisindan igeri girmekte ve
bizim kanada dogru ilerlemekte olan bir gardiyan akini goérdiim. Hepsi de is¢i tulumu
tarzinda denizci mavisi kiyafetler giymislerdi; kasklari, zirhlar1 ve coplari vardi. Yiizlerini
gormek gii¢ oldugu icin hepsi de kadin miyd1 bilmiyorum. Saskina dondiim ve ¢ok korktum.
Isyan bastirma timinin neden getirildigini anlayamadim ciinkii daha yeni uyanmistik ve
mahkumlarin hepsi héla hiicrelerindeydi. Birka¢ dakika sonra biri “neler oluyor?” diye
bagirdi ve su cevap geldi: “Isyan bastirma timi Theresa ile iceride, onu soyuyorlar.” Tamamen
sok oldum ve dehsete diistiim. Hiicremde beni ciril¢iplak soyacaklarina inanmak giigtii. Birisi
barikat kurarak iceriye girmelerine engel olduklarim1 bagirdiginda ben de yatagimi kapiya
dogru iterek aynisim1 yaptim. Bagka bir gardiyan grubu geldi; onlarin kapilarin dis tarafinda
bir seylerle ugrastiklarim1 duydum. Kapilarin sahanhiga acilabilmesi igin kap1 gercevelerini

sokiiyorlardi. O zaman barikatimin artik bir faydasi olmayacagini anladim.

Gorevlileri korumaktan cok korku verme amaci giidiiyormus gibi duran isyan bastirma

techizat1 biitiin tutuklularin dikkatini cekmisti. Tutuklular hiicrelerindeki dar alanlarda teker
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teker saldiriya ugradiklar: icin, askeri kiyafet, cop, kalkan, koyu siperlik ve kopeklerden
olusan techizat belli ki gereksizdi. Giivenlik amaciyla erkeklerin bulunmasi da gereksizdi.
Yine de isyan bastirma kiyafetinin cinsiyet sinirlarini bulaniklagtirmak gibi 6nemli bir etkisi
vardl. Erkeklerle kadinlar uzaktan ayirt edilemedikleri i¢in hepsinin erkek olabilecegi
izlenimi uyaniyor ve bu da siddet karsisinda duyulan korkuyu keskinlestiriyordu. Kadin
tutuklular zorla soyulduklar1 sirada erkek memurlarin orada olmasindan siirekli endise
duyduklarini soyliiyorlar. Cinsiyetin ayirt edilememesinin tetikledigi korku, gardiyanlarin
kendilerini isimleri yerine sayilarla cagirmasi sebebiyle iyice yogunlasmisti. Boylece
tutuklular ile (erkek ve kadin) gardiyanlar arasindaki anonimlik, hiyerarsik mesafe ve
karsithk vurgulanmis oluyordu: Tutuklular soyulanlardi, gardiyanlar ise soyanlar.
Hiicrelerinde yalniz birakilmalar1 ve durumdan haberdar olabilmek i¢in duymaya ve boliik
porg¢iik gormeye bel baglamalari, kadinlarin kontrol duygusunu zayiflatmis ve fantazmatik bir

askeri teror sahasi inga etmisti.

Kadinlar zorla soyarak arama isine yaklasik olarak 10:30’da baslandi. Arama, 6gle ve aksam
yemekleri i¢in verilen iki arayla (uygunsuz bir rutin kurmacasi) aksam 9:00’a kadar siirdii.

Anlatilarla devam ediyorum:
Ailish

Isyan bastirma timi Marie'nin hiicresine girdi. Bir siirii giiriilti ve Marie'nin onlara
bagirdigini, kendisini rahat birakmalarimi séyledigini duyuyordum. Bu uzunca bir siire devam
etti ve sonra yan taraftaki Louse’in hiicresine gectiler. Yine devrilen esyalarin sesi ve Louise’in
ciglhiklar geldi. Birkac dakikaligina her sey sessizlesti ve duyulan tek ses nefes almaya calisan

Louise’in sesiydi.
Karen

Gilin boyunca hiicrelerden bu 1zdirap c¢ighklar1 geldi ve benim oturup kadinlarin
katlandiklarini dinlemem gerekiyordu. Yardim etmek icin yapabilecegim hicbir sey yoktu.
Erkek gardiyanlar ayakta durmus giiliiyor ve kadinlara satasiyorlardi. Kadinlara tecaviiz
edilirken onlar da bizim kanattaydi. Sonunda siranin bana gelecegini bilerek beklemek sinir

bozucuydu.
Shaureen

Saldirilarin bircogunda, kadinlar yere yatirilip ¢irilgiplak soyulurken hem erkek hem de kadin
gardiyanlarin kahkahalar attiklarim1 ve dalga gectiklerini gordiim ve duydum. Bir noktada

erkek gardiyanlardan birinin hastalikli ve igrenc cinsel yorumlar yapisini izledim. Kadinlara
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cinsel saldirida bulunmak igin onlarin pencere demirlerinden sarkitilisgim1 izlemenin,
aglamalarim ve ¢ighiklarim dinlemenin gergekte nasil bir sey oldugunu anlatamam —bu bir
kabus.

Bu dantevari nitelik, saldiriya ugrayan diger kadinlarin ¢ighklarini duymanin iktidarsizlik
hissine ve neredeyse saldirinin kendisinden daha kotii olan gergin bir bekleyise sebep
oldugunu vurgulayan biitiin tutuklularin anlatilarinda yer aliyordu.3® Kadin tutuklularin cogu
birlikte kahkahalar atan (erkek ve kadin) gardiyanlardan bahsettiler. Ornegin Carol
hiicresinin disginda erkek gardiyanlarin kahkahalar attiklarin1 ve onu soyan kadin
gardiyanlara talimatlar verdiklerini duymustu. Ailish “kadinlarin ¢ighklar1 basladiginda
kanattaki erkek gardiyanlarin nasil kahkahalar atip bagirdiklarindan, orta parmaklariyla
hareket cektiklerinden ve dillerini ¢ikartip saga sola kipirdattiklarindan” bahsetti. Bagka bir
tutuklu, erkek gardiyanlardan birinin “hepinizi sikecegiz” dedigini duymustu. Ilaveten birkac
tutuklu, cinsel hakaretlerin arasina Katolik-karsit1 kiifiirlerin de serpistirilmis oldugunu

soyledi.

Bekleme siiresi —kadinlarin ¢igliklar1 ve aglamalari, gardiyanlarin kahkahalar1 ve cinsel
sakalar1, kopeklerin havlamalar1 ve herkesin bagirtisi ile dolu bu siire¢— hiicrelerinde kilitli
bulunan kadinlarda, tecaviiz tehdidiyle baglantili olarak, yogun bir dehset hali olusmasina
sebep oldu. Goriistiigiim serbest birakilan tutuklulardan biri olan Carol, tam hapishanedeki o
giinkii atmosferi anlattigi sirada aniden “bir kadinin en biiyiik kabusu cinsel istismara

ugramaktir ve ... bu dehset vericiydi!” diyerek bu baglantiy1 dile getirdi.

Tutuklular bu saldiriya edilgen bir bicimde eslik etmediler. Yataklarim kapinin oniine iterek
kendilerine barikat kurdular. Gardiyanlarin cevabi kapilar ¢erceve menteselerinden sokmek
oldu. Tutuklular yapabildiklerinde pencere demirlerine tutunup gardiyanlar1 tekmelediler.
Ayrica birbirlerine bagirarak cesaret verici sozler soylediler. Hareketsiz hile getirilme
siirecinde tutuklular, oldukca ciddi sekilde hirpalandi ve yaralandilar. Simdi ele alacagim
ciplak arama hadisesinin kendisi, askerilestirilmis bir cinsel saldirinin ritiiellestirilmis
orilintiisiinii takip ediyordu. Tutuklular zorla yere ya da yataga yatiriliyordu. Gardiyanlar
(bazen kadin, bazen erkek ve kadin), tutuklular aci verici pozisyonlarda zaptediyorlard: ve
her yeni komutta bu pozisyonlar degistiriliyordu. Kadinlar iizerinde yiiriitiilen operasyonlar
“kilit degistir” ya da “kilit 4” ya da “ters pozisyon” gibi askeri kodlar1 takip ediyordu. Bu
kodlarin kullanimi bilhassa sarsicidir ¢linkii gardiyanlar tutuklularla bir arada yasarlar ve
isimleri tutuklular tarafindan bilinir. Dolayisiyla burada cezaevi evreninin yerlesik
parametrelerine tanigiklign kirma ve bir yabancilasma hissi iiretme amaci giiden bilingli bir
cabadan bahsedilebilir. Her bir kadinin bedenini dort (bazen de bes) gardiyan etkisiz hale
getirirken iki gardiyan da onu soyup kiyafetlerini ariyordu. Ayakkabilarla baslayip viicudun
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yukar1 bolgelerine dogru devam ediyorlar ve aramay siityenle bitiriyorlardi. Arama bittikten
sonra gardiyanlar ya hiicreden ayriliyor ya da orada durup esyalarim toplayan tutukluyu
izliyorlardi. Tutuklularin giyinmeyi reddettigi birka¢c durumda ise onlar1 gardiyanlar

giydirmisti. Kadinlarin anlatilariyla devam edelim:
Mary

Giin boyunca kadinlar birbiri ardina hiicrelerinde saldiriya ugrarken onlar1 dinledim;
cighiklar1 ve bagirislar: hala kulagimda. isyan bastirma timi hiicremize girdiginde Theresa ve
ben [aym1 hiicreyi paylasan iki kardes] kendimizi elimizden geldigince korumaya calistik.
Kalkan, kask ve coplariyla eksiksiz bir isyan bastirma techizatiyla donanmis on gardiyan
hiicreye girdi. Birbirimize tutunurken bir yandan da pencere demirlerine asiliyorduk. Bizim
kanattaki diger kadinlarin gardiyanlara bagirarak bizi rahat birakmalarini soylediklerinin
farkindaydim. Gardiyanlardan biri demirleri tutan parmaklarima copla vururken digerleri
bacaklarimi cekiyordu. Biri beni sagimdan tuttu ve kafami geriye cekti. Sag tarafimda
Theresa’nin hunharca disar1 siiriiklendigini gordiim. Gardiyanlara bagirarak beni rahat
birakmalarini soyliiyordu. Bizi ne zaman ayirdiklarindan tam olarak emin degilim fakat
gardiyanlarin siirekli olarak beni cekistirdiklerini ve bana vurduklarim1 hissedebiliyordum.
Sacimdan tutarak kafami geriye cektiklerinde gardiyanlardan biri copunu boynuma
gomiiyordu. Ve hemen sonrasinda yere firlatildim. Yiiziim koseye sokusturulmus, kollarim
sirtimda biikiilmiis bir vaziyetteydim, gardiyanlardan biri dizkapaklarimin arkasindaki eklem
yerlerinin iistiine c¢ikmisti. Yerde yatarken, Theresa’nin, gotiiriildiigii hiicreden bana
seslendigini duyabiliyordum. Gardiyanlardan biri spor ayakkabilarima asilmigti. Esofmanim,
kiilotlu ¢corabim ve i¢ camasirimla devam etmeden once ¢oraplarimi ¢ikartti. Belden asagim
ciplak, kollarim ve bacaklarim gardiyanlar tarafindan biikiilmiis bir vaziyette kaldigimda

kazagim, tisortiim ve sonrasinda siityenim cikarildi.

Mary’nin kizkardesi Theresa’nin anlatisi, gardiyanlarin iki kardesi birbirinden ayirdigi ana

dek ayniydi:
Theresa

Beni hiicrenin kapisina dogru siiriiklerken bacaklarima vuruyorlard: ve kollarimi sirtimda aci
verici bir pozisyonda Kkilitlemislerdi. Hiicrenin disina ciktigimizda bana yere yatmam
emrettiler. Bunu yapmay1 reddettigim sirada beni bizim kanatta yiiz {istii yere yapistirdilar.
En az dort gardiyan tarafindan tutuluyordum. Yiiziimii yere bastiran gardiyan bacaklarimi
kirmam i¢in bana bagirdi ve bir anligina bizim kanatta ciril¢iplak soyulacagimi diisiindiim
[orada erkek gardiyanlar vardi]. Panige kapildim ve daha cok debelenmeye basladim. Siddetli

bir miicadeleden sonra gardiyanlar beni bos bir hiicreye tasimayr basardilar. Hiicreye
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girdigimizde yiiziim yine yere yapistirilldi ve cinsel saldir1 baslamadan 6nce on dakika o
sekilde tutuldum. Bu siire zarfinda ve kendi ¢ighklarimin arasinda, diger hiicrede Mary’ye
saldirdiklarini duyabiliyordum. Hi¢ bitmeyecekmis gibi goriinen bir bekleyisten sonra saldir1
basladi. Once ayakkabilarim ve coraplarim cikarildi, sonra kiilotlu corabim. Bu noktada,
katlana katlana komik derecede kiiciiltiilmiis bir ¢arsaf viicudumun alt kismina firlatildi. Hala
bunu neden yaptiklarini bilmiyorum zira i¢ camasirim c¢ikarildiginda carsaf kaldirilmisti.
Belden asagim ciplak kaldiginda, gardiyanlardan biri bacaklarimin {istiine oturdu ve digerleri
de viicudumun iist kismindaki giysileri ¢ikartmak icin tutuslarini gevsettiler. Tamamen ciplak
kaldigimda beni yerde yatar halde biraktilar ve giyinmemi soOylediler. O zaman beni
giydirmeleri icin 1srar ettim. Beni yerde tutan dort gardiyan ve soyan diger ikisi hiicreye
tekrar girdiler. Benim disimda her yere bakiyorlardi. Saniyeler once giysileri lizerimden
yirtarak cikartan o iki gardiyan simdi beceriksizce orada duruyor ve benim kizgin

bakiglarimdan kaciyorlardi. Etrafa dagilmis olan giysilerimi yerden kaldirip bana giydirdiler.

Goriistiigiim tutuklulardan biri olan Carol ac¢isindan, bu vahsi saldirinin sebep oldugu ihlal

edilmislik ve asagilanma duygular: o sirada adet goriiyor olmasi sebebiyle ikiye katlanmist:
Carol

Hiicreme girdiler ve beni yere firlattilar. Beni dort gardiyanin arasinda tuttular ve diger ikisi
zorla giysilerimi ¢ikartti. Adet donemimdeydim. Pedi cikarip, sanki ben bokmusum gibi, bir
koseye firlattilar! Kapiyr acik birakmislardi ve erkek gardiyanlar disaridaydi. Ne kadarini

gorebiliyorlard: bilmiyorum. Kadin gardiyanlara direktif veriyor ve her seyi duyuyorlardi.39
Travmatik Etkiler

Bedenin sadece dis yiizeyine degil ayn1 zamanda en mahrem fizyolojik islevlerine de zorla
sahip olunmasi ve bunlarin zorla goriiniir kilinmasi, biitiin kadin tutuklularin miicadele
etmek zorunda kaldigi bir asagilanma, giicsiizliik ve utan¢ duygusuna (Carol’'un sozleriyle
“bok” gibi davranilmis olma hissine) yol acti. Ann “Giyinmeye basladigimda gardiyanlardan
biri beni izliyordu. Hayatimda hi¢c bu kadar asagilanmis ve kiiciik diistiriilmiis
hissetmemistim.” demisti. Geraldine ise “Beni yerde kiyafetlerim olmadan yatar halde birakip
hiicreden ciktilar. Bu sirada gardiyanlar kahkaha atiyordu. Cok kiiciik diisiiriicliydii.” diye
yazmisti. Kahkaha atan ve dalga gecen gardiyanlarin bu isten zevk aliyor gibi goriinmeleri,
asagllanma duygusunu derinlestirmisti. “Her saniyesinden zevk alarak bana baktilar ve

kahkahalar attilar.” diye yazmigt1 Maureen.

Tutuklular bu ciplak aramadan sonra derinden sarsilmis ve dehsete diismiislerdi. Saldiridan

sonra, neler yasandigina dair raporlar yazdilar fakat olaydan iki yi1l sonra bile bu konu
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hakkinda konusmak onlara zor geliyordu. Ornegin, Ann Marie bana hiicresine nasil
girdiklerini anlattig sirada fark edilir bir bigimde gerildi ve gozyaslarim bastirmaya ¢caligmak
zorunda kaldi. Bircok tutuklu, ailelerinin, eslerinin ya da sevgililerinin neler yasadig
hakkinda konusamadi. Saldir1 hakkinda konusmak, stiphesiz, aciy1 tekrar su yiiziine ¢ikararak
tutuklularin metanetli goriiniimlerinin ardindaki derin duygusal etkiyi ele vererek saldirinin
yeniden yasandig1 bir siirece sebep olur.4¢ Sozlii ifadenin yoklugu sanki yazili tanikliklarin
yayginlasmasinin siyaseten kars1 koymaya calistigl, yaramin viicut buldugu bir alana isaret
etmektedir. Bir¢ok tutuklu ¢iplak aramalarla ilgili duygularini olagan sdylemden ziyade siir
araciligiyla ifade etmeyi tercih ediyor.4' Hayat dolu ve disa doniik bir kadin olan Louise, 1992
yilinda gerceklesen arama sirasindaki deneyimini tartigmaya yonelik biitiin girisimlerimi
basarili bir sekilde savusturdu. “ifade”sinde her seyin yazili oldugunu soyledi ve bana
tutanaklarin birer kopyasini vermekte 1srar etti. Kendi deneyimi yerine, hapiste yazilan siirler
(ciplak aramalarla ilgili olanlar da dahil olmak {izere) hakkinda konustu. Bu travmatik olay

hakkinda konusma yetisi yazinin getirdigi mesafeyi ve siirin aracihigini gerektiriyor gibiydi.

Korku, tedirginlik ve depresyonun yani sira uykusuzluk ve kabuslar, saldiriya ugrayan
tutuklularda siklikla goriilen belirtilerdi. Louise, Maghaberry cezaevindeki kadinlarin hala bu
olayin tekrar gerceklesmesinden korktuklarini sdyledi: “Rutini bozan kiiciik bir aksaklik,
yemek servisinde ya da kapilarin acilisindaki herhangi bir gecikme bir hayli sikint1 verici
oluyor ciinkii bir seyler yapmak iizere olduklarinmi diistiniiyorsun.” Boylelikle korku, kurumsal
diizendeki herhangi bir sapmanin tetikledigi endise tarafindan sarmalanir, travma bir tiir
kurumsallastirma olarak isler. 1992’den beri bu tiir ¢iplak aramalar yapilmadi fakat bunlarin
bir daha asla gerceklesmeyeceginin hicbir garantisi yok. Saldir1 tutuklularda giivenliklerine

iligkin oldukca derin bir belirsizlik hissi birakti.

Kadin tutuklular mahremiyeti 1zdirap verici bir bigcimde ihlal eden ¢iplak aramalardan uzun
zamandir sikayetcilerdi.4+> Fakat ilk defa 1992 ¢iplak aramasindan sonra, bir c¢iplak aramay1
tecaviiz ve cinsel istismar olarak tanimlamislardi. Katolik Belfast'in is¢i simifi kiiltiiriinde
tecaviiz ve cinsel siddet dile getirilemeyenin alanina girer ciinkii yogun kirilganlik ve utanc
duygular1 uyandirir. Dolayisiyla bu ifadelerin soyleme kazinmasi 6nemli bir degisimin
gostergesidir. Bu degisim, toplumun cinsel istismar1 kadin tizerindeki tahakkiimiin 6zel bir
tliri olarak kabul etmesine ve feminizmin actigr soylemsel alana baglanabilir. Cumhuriyetci
kadinlar ciplak aramalardan tecaviiz olarak bahsediyorlardi. Boylelikle, bedene miidahalenin
kurumsal bicimlerini ve “en kisisel ve derin anlamiyla kimligin ve ontolojik giivenligin temel
yapilarina yonelik bir saldir1™#3 olan bu ihlallerin siyasi niteligini géz ardi eden, tecaviize

iligkin hukuki tanimlara meydan okuyorlardi. Tutuklu anlatilarinin tamaminin dahil oldugu
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taniklik janri, anlatilarin konumuyla —yani siddet olaylarinin siyasal propaganda amaciyla

anlat1 biciminde resmilestirilmis olma olasiligiyla— ilgili bir soruyu akla getiriyor.

Toplu olarak maruz kalnan siddet olaylarina iliskin anlatilar, bilinglilik bicimlerinin
olusturulmasi ve yeniden yaratilmasinda aragsal bir yeri olan yerel toplumsal ve siyasal
gondergesellik sistemleri dahilinde sekillenme egilimindedir.44 Yine de tutuklular tarafindan
iiretilen ¢iplak arama anlatilarinin dogrulugundan siiphe duymak igin hicbir sebebim yok.
Aymni sekilde gizli bir siyasi gayeden siiphelenmek icin de sebebim yok. Sinn Fein ne kadin
tutuklulan saldiridan sonra valiye dava agmalan icin tesvik etti ne de kadinlarin, soyunma
emrine karsi koyma sebeplerini anlayabildi. Cogunlugu erkeklerden olusan Sinn Fein,
kadinlara yonelik cinsel siddete iliskin herhangi bir sey duymamakta direndi. Baz
tutuklularin erkek arkadaslar1 ve erkek akrabalari, kadinlarin ¢iplak aramalara direnme
arzusunu, bunun kadinlarin kendilerini gereksiz yere tehlikeye atmasi oldugunu 6ne stirerek
sorguladi.4s Bu tutanaklarin dahil oldugu siyasi janr, tutuklular ile ¢iplak aramalara karsi
cikan insan haklar orgiitleri arasinda tartisma konusu olmustu. Fakat bu tartisma saldirinin
cinsel dogasindan ¢ok, anlatilarinda tutuklularin siyasal kimlik olarak “savas esirleri’ni
benimsemis olmasiyla ilgiliydi. Insan haklar1 savunucular1 tutuklularin ¢iplak aramalarin
tecaviiz olduguna iliskin iddialarim1 sorgulamiyor, ¢iplak aramalarin penetrasyonsuz tecaviiz
oldugunu kabul ediyorlardi.4¢ 1992 yilindaki ¢iplak aramalar1 tecaviiz olarak gorme ve
isimlendirme yetisi, yalnizca feminist siyasetin soylemsel uzamina degil, ayn1 zamanda
kurumsal iktidarin pratiklerindeki kokten degisime de baglanmalidir. Simdi, bu pratikleri

tanimlayan savas alaninin degisimini inceleyecegim.
Tahakkiim Sahnesi: Degisen Bir Savas Alami

Ciplak aramalar 1982°de, icinde kabinler bulunan 6zel bir odada uygulanmaya baslamis ve o
giinden beri de gerceklestirilmeye devam etmisti. Kadinlarin kabinlerde soyunmalari,
inceleme icin kiyafetlerini gardiyanlara vermeleri ve bedenlerini bir carsafla ortmeleri
gerekiyordu. Her bir giysi arandiktan sonra gardiyanlar carsafi kaldiriyor ve kadinlarin
bedenlerini 6nce genel, daha sonra ayrintili bir bicimde (saglar, eller ve ayak tabanlari, koltuk
altlar) fiziksel temas olmadan inceliyorlardi. Bu inceleme Feldman’in “tahakkiim optikleri”+
olarak adlandirdigi olgunun azami seviyede uygulanmasidir. Bu gibi pratiklerin tutuklular
nasil birer tetkik nesnesine doniistiirerek maddelestirdigini gormek zor degil. Gardiyanlarin
inceleyici bakisiyla, tutuklularin sadece giysileri degil sahsiyetleri de soyulur. Eski tutuklu
Carol bir ciplak aramadan bahsederken bu nesnelestirilme hissini aktarmis, bunun
“pazardaki sigirmigsin” gibi hissettirdigini soylemigti. Ciplak aramalarin yogun bir
asagillanma ve iktidarsizlik duygusu uyandirmas: sasirtici degildir. Bir diger eski tutuklu

Brenda, ciril¢iplak soyulmaktansa doviilmeyi tercih ediyordu: “Ciplakken o kadar savunmasiz
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hissediyorsun ki” diyordu —“Ciplakken, karsilik verebilecekmis gibi hissetmiyorsun ciinkii
kendini her acidan ifsa etmis oluyorsun. insan ciril¢iplak soyulup aranacagim ogrendiginde
aglayacak gibi oluyor. Bu seni ¢ok kizdiriyor ve ayrica ¢ok da vahsilestiriyor.” Brenda’nin
savunmasizligy, bir giivenlik uygulamasi olarak ciplak aramalarin, kendi aragsal rasyonelligini

sorgulayan bir tahakkiim teknigi oldugunu ortaya koyuyor.

Ciplak aramalar, daha sik ve daha gelisigiizel uygulanmalar1 sebebiyle, bir cezalandirma
teknigi olarak sert bir bicimde uygulanmaya basladiginda, kadin tutuklular bu uygulamaya
fiziksel olarak kars1 koymaya karar verdiler. Brenda’nin sozleriyle, ciplak arama sonrasinda
yasananlar su sekildeydi: “Kelimenin tam anlamiyla giysileri iizerinden cekip c¢ikartmak
zorunda kalmiglardi. Bu utang vericiydi ciinkii tekmeler savuruyor ve debeleniyordun ve
onlar giysilerini iizerinden tamamen c¢ekip ¢ikariyorlardi ve sen... O zaman nasil hissettigimi
anlatamam. Hicbir seymissin gibi hissediyorsun, asagilanmis hissediyorsun. Bir tiir tecaviiz
gibi. Siityeni ve i¢ camasirimi iizerinden yirtip aliyorlardi [i¢ gegirme]. Aglayacak gibi
hissediyorsun, yusyuvarlak bir top haline gelip bir koseye gomiilmek ve oradan bir daha hic
cikmamak istiyorsun!” 1989’da kadin tutuklularin lideri olan Jennifer bana fiziksel direnisin
tutuklularda muazzam bir psikolojik zarara yol actigin1 s6yledi. Direnis onlarda bir faillik
hissi uyandirmist: fakat bu pahaliya mal olmustu. Zorla soyulmak ve bu siirecte yaralanmak
son derece 1stirap vericiydi. Ustiine {istliik sonrasinda tutuklular itaatsizlik sebebiyle aftan

faydalanma haklarini1 kaybetmis ve hiicre hapsiyle cezalandirilmiglardi.

Sivil ve dini oOrgiitlerin ¢iplak aramalara kars yiiriittiigli uzun soluklu seferberligin ardindan,
ciplak aramalarin sikhigi ve uygulamanin gelisigiizelligi azaldi. Bu esnada tutuklularin
taktikleri de degisti. 1984’ten sonra kabinlerinde soyunuyor fakat iizerlerine carsaf 6rtmeyi
reddederek ciplak ve sessiz bir bicimde duruyorlardi. Gardiyanlarin, bedenleri hakkinda
siklikla yaptiklar1 yorumlara cevap vermiyor; yiizlerinde alayci bir giilimsemeyle dogrudan
gozlerinin icine bakiyorlardi. Brenda “[Gardiyanlara] sik sik, ‘Bunu kizina yapar miydin?
Bundan zevk mi aliyorsun? Bunu neden yapiyorsun? Bizde bir sey yok.” diyorduk. O zaman
daha da ofkeleniyorlardi.” demisti. Bu hareketlerin amaci utancg ve asagilanmay tutukludan
gardiyanlara cevirmek, boylece catisma sahasini degistirmektir. Bununla birlikte, kontrol
teknolojilerinin gizli tutmas1 beklenen zevk alma bicimlerini agiga cikartirlar. Ciplak
aramalar acgikca gardiyanlarin ve tutuklularin o6znellikleriyle iligkili olmalarina ragmen,
nesnellik, tarafsizlik ve bir tiir sthhi mesafe goriintiisii ile kusatilmiglardir: Kabinler, carsaf,
aramanin ritiiellestirilmis siralamasi. Bu tiir bir sithhi mesafe tutuklularin bedenlerine el
koyuldugu gercegini, kurumsal yonetmeligin gerektirdigi tarafsiz bir prosediir kisvesine
biiriindiiriir. Bir tarafta 6zneler arasindaki diismanlik, asagilanma ve ciplak aramaya niifuz

eden ve hatta onu bir cezalandirma mekanizmasi olarak tesis eden kontrol dinamikleri, 6biir
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tarafta ise ciplak aramanin steril ve gerekli bir prosediir olarak kurumsal acidan
rasyonellestirilmesi s6z konusudur. Bu ikisi arasindaki ayrisma cezaevi gorevlilerinin,
mesleki sorumluluk kisvesi ardina saklanarak, bilfiil dahil olduklar iktidar iliskisini
olumsuzlamalarina olanak saglar. Ne de olsa Foucault'nun da belirttigi gibi “Iktidar ancak
onemli bir boliimiinii maskelemesi sartiyla hos goriilebilir.”#8 Bu olumsuzlama sadece
giysilerinden degil, asagilanma ve giicsiizlik duygularimin eglik ettigi ihlal edilme

deneyimlerinden de mahrum birakilan tutuklular acisindan bilhassa yaralayicidir.

Tutuklular bu ayrismay:r cesitli sekillerde kirmaya cahismislardir. ilk once soyunmayi
reddettiler ve boylelikle cezaevi gorevlilerini soyma eyleminin siddetiyle fiziksel olarak iliski
kurmak zorunda biraktilar. Sonrasinda, carsaf kullanmayr reddetmek gibi pasif direnis
taktiklerini benimsediler. Bu itiraz son derece 6nemlidir ¢iinkii ¢arsaf bu baglamda sahte bir
adab-1 muaseret gosterisi islevini goriir. Carsaf, 6rtmek ic¢in degil acilmak i¢in oradadir ve
dolayisiyla ikinci bir zoraki ifsa eylemi tegkil eder. Bedenin gorsel olarak istila edilisini tibbi
muayenenin steril anlamlar1 ardina gizleyen iki yonlii bir soyma eylemidir bu.4 Kadinlar
alayc1 bir giiliimsemeyle gorevlilerin gozlerinin icine bakip cirilgiplak durarak bu iktidar
kurgusuyla isbirligi yapmay1 reddettiler. Yani Judith Butler'in “buyrugun mesruiyetini zarif
bir bigcimde sorgulamaya acan bir uyumlu olma parodisi”>® adim1 verdigi eylemi
gerceklestirdiler. Bu vakada pek de zarif olmayan uyum parodisi, iiniformalar1 ardina
siginmis kisilere dogrudan hitap ederek ve onlar1 bir iktidar iliskisine dahil olduklar
gercegiyle yiizlesmeye zorlayarak ciplak aramalarin saghk onlemlerine karsi cikti. Sanki
ciplak bedenin tam da o ¢iplakligi, ¢iplak aramalara ickin olan tahakkiim fantazmatiklerini de
gozler oniine seriyordu. Ulusal insan Haklar1 Kurulu'nun gerceklestirdigi bir arastirmaya

gore, bazi cezaevi gorevlileri tutuklularin davranisini rahatsiz edici bulmustu.s
Edimsel Toplumsal Cinsiyet ve Cinsel Farklilik

1992°de gerceklestirilen ciplak aramalar cezaevi yetkililerinin onlar1 biirlindiirmeye calistigi
steril profesyonellik goriintiisiinden 6nemli 6l¢lide ayriliyordu. Kurumsal diizenleme iddiasi
tamamen ortadan kalkmamisti. Ornegin, ritiiel olarak kadinlara cezaevinin ciplak arama
diizenlemesine uyup uymayacaklar1 soruluyordu ve bazi durumlarda hareketsiz duran bir
kadinin yari-ciplak bedeninin {izerine bir carsaf firlatiliyordu. Fakat “disiplin saglama amach
bir rutin” kurgusu arama esnasinda en aza indirgenmis ve ancak daha sonra kadinlar genel
diizeni bozan davramslardan otiirii suclandiklarinda yeniden ileri siiriilmiistii. Cezaevi
buyruklarina itiraz ettikleri icin hepsi de hiicre cezasi, dinlenme hakkinin kaybi ve birtakim
baska, disiplin saglama amaci giiden cezalara mahkam edilmislerdi. Bu cezalar diizeni bozan
davramiglar1  cezalandirmaktan c¢ok, gardiyanlarin saldirisitmi  mesrulastirma  islevi

goriiyorlardi. Baska bir deyisle, kadin tutuklulara uygulanan cezalar, gerceklestirilmis ve
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akabinde yargilamaya tabi olmus bir emre itaatsizlik eylemine verilen birer cevap degildi.
Daha ziyade boyle bir eylemin uydurulabilmesi icin cezalara ihtiya¢ duyuluyordu. Cezalar
“bagkaldir1 eylemi’nin bir sonucu olmak yerine, onu iiretiyordu. Bu durum aynen, cinsel
siddet faillerinin, uyguladiklar1 siddeti cogu zaman magdurun onceki bir hareketine vermis

olduklar bir kargilik seklinde rasyonellestirmesine benzer.

Uzun siire devam eden ¢iplak aramalar bu cezalarin evleviyetle yaratmaya cahstigi kurumsal
rutin goriiniimiiniin aksine, cinsellik sahasinda uygulanan ritiiellestirilmis bir askeri iktidar
gosterisi olarak diizenlenmisti. Bu uygulamanin amaci azami derecede dehset yaratmakti.
Foucault’ya gore cinsellik bir miilk olmaktan ziyade “iktidar iliskileri icin bilhassa yogun bir
aktarma noktas1”dir. Foucault, cinsellik “iktidar iligkilerindeki en zorlu unsur degildir fakat
daha fazla islevselligi olan unsurlardan biridir: En fazla sayida manevra i¢in olanak saglar ve
en cesitli stratejiler i¢in bir temel tagi, bir destek noktasi islevi gorebilir.”s2 der. Bu vakada
cinsellik, tutuklularin bedenlerine penetrasyonun, siyasal kimliklerine penetrasyonu
yasallastirdig1 ve boylelikle yoneticinin, hapishane alanini kontrol etmesini saglayan bir itaat
stratejisinin destek noktasiydi. Bu durumda tutuklularin bedenlerinin kontrol altina alinmasi
bir gilic gosterisinden ¢ok, onlarin oznelliklerini yeniden sekillendirme cabasiymis gibi
goriiniiyor. Bu sekillendirmenin amaci siyasi tutuklularin, cezaevi kosullarina uyum saglayan
tutuklulara doniisiimiinii ve (esit derecede 6nemli olan bir baska doniisiimii) baskaldiran
kadinlarin boyun egen kadinlara doniistimiinii gergeklestirmektir. Cinselligin kendilerine
kars: siyasi bir silah olarak kullanildigini iddia eden tutuklular bu kadarini acikca anlamisti.
Ornegin, Theresa “Nasil ki tecaviiz ancak kadinlar iizerinde iktidar saglama amaci giiden bir
siddet eylemi olarak tanimlanabilirse, ¢iplak aramalar da ancak bu sekilde tanimlanabilir.”
diyordu. Fakat tutuklular 1992’de yasananlarin, sadece feminist bakis acisiyla
anlamlandirilabilecek bir kadinlar1 ezme ¢abasi olmadigini belirtmeye de dikkat ettiler. Carol
feminist orgiitlerin ve insan haklar1 orgiitlerinin vakaya gosterdigi ilgiye cevaben, saldirinin
ayni zamanda tutuklularin benimsedigi cumhuriyetgi siyasi tutuklu kimligini de zayiflatmay
amacladiginm vurguladi. Kadin ve IRA mensubu kimlikleri kadinlara ayrisamaz goriiniiyordu.
Ashna bakilirsa saldir1 sirasinda Maghaberry cezaevinde 21 kadin tutuklu ve 300 erkek
tutuklu bulunuyordu. Kadinlar IRA mensuplar: olarak siyasal kimliklerini ve kendi orgiitsel
yapilarim1 korumuglardi. Fakat erkekler siyasal kimliklerinden vazge¢mis, cezaevi
diizenlemelerine tamamen uyum saglamiglardi. Cezaevi miidiiriine gore kurumun siyasal
olarak tamamen kontrol altina alinmasina tek engel kadinlardi. Siyasal ozerkliklerinin
boyunduruga alinmasi, kimligin hiyerarsik bir toplumsal cinsiyet sisteminin normatif
siirlar icerisinde yeniden islenmesi olarak diizenlenmisti. Bu sistem militanin bedenini,
boyun egen kadinin cinsellestirilmis bedenine doniistiiriiyordu. Bu doniisim tutuklunun

siyasal bedeninin, cezaevi miidiirii ve gorevlilerinin temsil ettigi eril siyasal yap1 tarafindan
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ihlali araciligiyla gerceklestiriliyordu. Her ne kadar kadin tutuklularin bedeni etnik olarak
ikincil konuma itilmis olmanin ve kolonyal tarihin izlerini tasisa da ve her ne kadar siyasal
yap1 Ingiliz otoriteleri tarafindan temsil edilse de, kadinlarin tabi kilimis1 Katolik/milliyetci
cemaate hitkmedilmesi gibi daha genis bir anlama da sahipti. Ve bu tabi kilinis, ingiltere ile
Irlanda arasindaki somiirge iliskilerinin ¢ogu zaman cinsel siddet soylemi icerisinde dile

getirildigi bir siyasal temsiller tarihine kaydedildi.s3

1992’deki ¢iplak aramalarin, kadin gorevlilerin eril yapinin bir uzantisi olarak hareket ettigi
askeri bir toplu tecaviiz eyleminin mizanseni oldugunu ileri siiriiyorum. Soyle izah edeyim:
Her seyden Once, aramayr yapan kadinlarin yaninda erkek gardiyanlar da bulunuyordu.
Asker erkeklerin tehdit edici varhgi, bagirarak cinsel hakaretler yagdirmalar1 ve yanlarinda
havlayan kopekler bulunmasi sebebiyle daha da vurgulanirken kadin gardiyanlarin cinsiyet
gostergeleri silinmisti. Bu isaretler bir yandan, ¢ok yakina gelmedikleri siirece gardiyanlarin
cinsiyetini algilamay1 giiclestiren kask ve siperlikleri de iceren askeri iiniforma kullanima ile
siliniyordu. Ote yandan, kadin gorevlilerin erkek gardiyanlarin kahkahalarina ve cinsel
sakalaria acik bir bicimde eslik etmesiyle cinsiyet bulaniklasiyordu. Sonuncu ama en az
oncekiler kadar onemli olan bir baska husus da, erkek ve kadin gorevliler arasindaki cinsiyet
ayrimlarinin  kadinlarin  soyunmaya zorlanmasiyla silinmesiydi. Kadin tutuklularin eril

siddetle bagdastirdig tiirde bir siddetti bu.

Gorevliler arasindaki cinsiyet ayrimlarinin birbirine girmesi, tutuklulardan biri olan
Maureen’e bilhassa ac1 verici goriinmiistii: Bagska bir tutuklunun acikca “tecaviiz” olarak
adlandirdig: eylemleri gerceklestiren bu “so6zde kadinlar’dan igreniyordu. Bu baglamda kadin
gorevliler erkekler gibi davranarak kadin tutuklulara onlarla aymi goriiniiyorlardi. Burada
toplumsal cinsiyet biyolojik maddeye dayandirilmaktan cikar ve Judith Butler'in da ileri
siirdligii gibi performansa dayali hale gelir. Butler “toplumsal cinsiyeti, ‘edimselligin,
anlamin dramatik ve degisken bir bicimde insa edildigini ima eden bedensel bir iislup; ayn

anda hem kasti hem de edimsel bir ‘eylem’mis gibi ele alin”54 der.

Bu “toplumsal cinsiyet eylemi’nin ne kadar etkili olabilecegini, tutuklularin ona gosterdigi
tepkilerde gorebiliyoruz. Ashinda tutuklulara, kadinlar tarafindan zorla soyulmus olmalarinin
ihlal edilme hissini daha az gercek kilip kilmadigin1 sordugumda, hepsi bu soruma olumsuz
cevap verdi. Tutuklularin cevabi, kadin gorevlilerin, yasal tanimi dahilinde gerceklestirildigi
takdirde cezaevi miidiiriiniin kovulmasina sebebiyet verecek bir toplu tecaviiz fantezisi

sergileyerek erkekler gibi “hareket ettiklerini” one siirtiyor.

Makalenin basinda da belirttigim gibi, fantezi kendi gergeklik bi¢cimini yaratir. Dolayisiyla bir

toplu tecaviiz fantezisinden bahsederken, bunun gercek olmadigini s6ylemeye ¢alismiyorum.
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Aslinda bedenin cinsel agidan istismar1 ve bu durumun yarattigi psikolojik ve duygusal
sonuclar gercekti. Tutuklu kadinlar1 taciz eden kadin gardiyanlarin “gercek” kadinlar
olmadiklarini sylemeye de calismiyorum. Benim sOylemek istedigim su: 1992’de gerceklesen
arama —oOnceki ¢iplak aramalarin tersine— Butler'in deyimiyle, hem kasti hem de edimsel bir
siddet “eylemi”, heteroseksiiel toplu tecaviiz fantazmatikleri tarafindan harekete gegirilen bir
“eylem”di. Gardiyanlar bu “eylem”i sergileyerek bilfiil —yasal olarak olmasa da psikolojik ve
siyasi olarak— etnik temelli ve heteroseksiiel bir tecaviiz gerceklestirdiler. Carol'un, kendisi
soyulurken erkeklerin kadin gorevlileri yonlendirdigine iliskin aciklamasi, diger tutuklularin
ifadeleriyle beraber, bu yorumu dogrular. Kurumsal diizenleme Kkisvesi altinda tecaviiz
bigimlerinin uygulanmasina olanak saglayan, tam da, tecaviiziin yasal tanimlarinin gercekligi

ile cinsel acidan ihlal edilme deneyiminin kendisi arasindaki bu kaymadar.

1992’de tutuklulara toplu olarak saldirilmasini miimkiin kilan, toplumsal cinsiyet
konumlarinin cinsel farklilikla bitisik olmayacak bicimde yeniden hizalanmasiydi. Lacan’a
gore cinsel farkliligi belirleyen biyoloji degil, sembolik bir diizen icerisinde cinsel farkliligin
yaratilmasinda 6énemli bir rol oynayan imleyenin konumudur.55 Oyleyse bu tahakkiim
sahnesinde cinsel farklilik nasil iiretiliyor? Erkek ve kadin gorevliler arasindaki cinsiyet
farklarinin silinmesi, toplumsal cinsiyet hiyerarsisi dahilinde yazilmis bir cinsel farklhilik
kareografisinin olusturulmasinin kosuluydu ve buna izin verdi. Bu toplumsal cinsiyet
hiyerarsisinde hem kadin hem erkek gardiyanlar, kontrol eden erkekler (sadece erkekler degil
etnik acidan egemen olan erkekler) olarak konumlarini yeniden onaylarken, kadin tutuklular

zorla ikincil kadinlar konumuna itilmisgti.

Kadin gorevlilerin toplumsal cinsiyetlerinin nasil biikiildiigiinden bu kadar bahsetmek yeter.
Peki, siyasal yapiya ne demeli? Miidiir ve gorevlilerin siyasal yapiy1 temsil ediyor olmasi, bu
gorliniliste tarafsiz yapiin derinlemesine cinsellestirilmis oldugunu ortaya koyuyor. Bu
yapinin cinsel operasyonlari, kadinlarin bedenlerine yonelik saldirilar biitiin yetkisini
Devletin siyasi iktidarindan alir. Cinsel ve siyasi iktidar iligkileri ¢iplak aramalarda sadece
birbirine bagh degildir, ayn1 zamanda fantezinin ve kontrol teknolojisinin isleyis bicimleri
araciligiyla da ayrilmaz bir bicimde kaynasmistir. Bu kaynagma ayni anda tutuklunun hem
bedeninin hem de tek 6zel alanmi olan hiicresinin ihlali araciligiyla en yiiksek ifadesine ulasir.
Kadin tutuklularin her zamanki kabinler yerine kendi hiicrelerinde soyulmasi, kadinlari
giivenli bir psikolojik alandan mahrum birakan ikili bir ihlali temsil eder. Saldiridan sonra
gidecek hicbir yer yoktur, hiicre onlara siirekli olarak savunmasizliklarini hatirlatan

yabancilagsmis bir mekana doniismiistiir.

1992’deki ciplak aramalarin siddetli asiriligi, bu uygulamayr mesrulastiran rasyonel

islevselligi sorgulamaya acar. Eger Kuzey Irlanda’da yapilan ciplak aramalarda faydaci bir
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amac giidiilmiiyorsa, onlar1 tamimlayan iktidar iliskisi de “tutuklular” ve “gorevliler”
arasindaki tarafsiz bir iliski degildir. Aksine, bu tarz bir iktidar iliskisi, etnik farkliliklarin
belirledigi kiiltiirel ve kisisel bir tahayyiil alaninda gerceklesir ve orada mevcut olan
cinsellestirilmis ve cinsiyetlendirilmis fantezileri istismar eder. Sessizlikleri goz oOniinde
bulunduruldugunda, gardiyanlarin 1992’deki c¢iplak aramalar1 harekete geciren fantezi
senaryosundan ne kadar etkilendikleri acik degildir. Belirli bir diizeyde etkilendikleri
varsayilabilir, zira olaydan sonra kadin gardiyanlara psikolojik damismanhk sunulmustu.
Tutuklularin bagimsiz damismanlik istekleri ise geri cevrildi. Onlara sadece cezaevi
danismaninin hizmetleri sunuldu ve onlar da danismanin kendilerine saldiran cezaevi
yapilanmasinin bir parcasi oldugunu one siirerek bu teklifi reddettiler. Carol baz
gardiyanlarin, aile ziyaretleri gibi savunmasiz anlarda kendilerini cinsel olarak taciz etmeye

devam ettigini soyledi.
Son S6z: Travma ve Oznelligin Olusumu

Maghaberry’deki kadin tutuklular, cezaevi miidiiriine, cinsel taciz sebebiyle dava actilar. Bu
girisim, miidiirlin yiirtittiigii ¢ciplak arama gibi, esi benzeri goriilmemis bir kolektif cabaydi.5¢
Eski tutuklular zoraki aramanin dehset verici sonuclarindan bahsettiler ama ayn1 zamanda
bunun sonucunda “daha da siyasilestikleri” konusunda oldukga kararliydilar. Carol ve Ann
Marie gibi kadinlarin bu ifadeyle soylemek istedikleri, siddetin onlar1 farkli tahakkiim
bigimleri arasindaki baglar hakkinda daha derinlemesine diisiinmeye ittigiydi. Bu kadinlarin
cogu, milliyet¢i cemaatlerin askeri olarak ezilmesine karsi, iclerinden gelen sesi dinleyerek
IRA’ya katilmisti. Onlar agisindan bu yeni siyasi biling, tahakkiimiin onlar1 hem kadinlar hem
de Katolik-milliyetciler olarak ezmek amaciyla yapisal olarak nasil diizenlendigini anlamak
demekti. Bu tutuklular i¢in kadin olmak, daha 6nce sahip olmadig politik bir boyut kazandi.
Denise Reiley’nin sorusunu tekrarlayarak diyebiliriz ki, bu politiklesmenin sorunsallastirdig:

mesele, kadin olmanin ne anlama geldigiydi.

Tutuklular acisindan kadinlik, siyasi faillikle, yani Ingiliz hiikiimetine karsi giristikleri
milliyet¢i miicadeleye aktif katihmlariyla baglantiliydi. Tutuklularin arama sonrasinda daha
cok farkina vardiklar1 bu siyasal 6znellik, erkek miidiiriin cezaevi lizerindeki biitiinciil
kontroliine engel teskil ediyordu. “Terorist” kadinlar: en iyi ihtimalle birer istisna, ya da en
kotiisii, toplumsal cinsiyetten sapmalar olarak goren (her iki durumda da pek kadin
degillerdi) egemen kadinlik normlarina da meydan okuyordu.5” Ciplak arama; tutuklularin,
yalnizca cezaevi normlarina degil, ayni zamanda Katoliklere (zapt edilmis) hadlerini bildiren
Kuzey Irlanda’nin etnik hiyerarsisine de boyun egmesini saglamak amaciyla bedensel siddet
kullanimi olarak ele alinabilir. Yine de Kuzey irlanda’da ¢iplak aramalar alelade bir siddet

bicimi degil, bilhassa kadinlar1 hedef alan bir siddet bicimidir. Das ve Nandi'nin zekice ortaya
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koydugu iizere, 6znelliklerin ve siyasi soylemin olusumunda 6nemli olan, yalmzca siddet degil
siddetin aldig1 bicimdir.58 Direnen tutuklular kadin oldugu siirece, ¢iplak aramalarin siddeti,
ozerk bir siyasi 0zne olan kadimi erkege bagimh bir 6zneye doniistiirerek kadinlarin edilgen
kadinlik normlarina boyun egmesini saglamay1 —yani siyasi failliklerini ellerinden almayi—

amacliyordu.

Foucault modern cezalandirma mekanizmalarinin 6znellikleri doniistiirmeyi, kimligi yeniden
diizenlemeyi amacladigimi belirtmisti.59 Fakat bu gibi bir doniisim aldatici bir siirectir.
Kolektif ve kisisel tarihlerin degiskenligine, fantazmatik mahremiyetlere ve fantezilere tabi
olan “ruhlar’in doniisimii ongoriilemez ve cogunlukla geri teper. Kadin tutuklularin
bedenlerini “sahip olunabilir” bir disillige doniistiiriip cinsellestirerek onlarin siyasi radikal
cumhuriyet¢i kimliklerini kirma c¢abasi, ehlilestirilmis 6zneler iiretmedi. Tam tersine,
radikallesmis siyasi kimlikle iligkili yeni kadinhik tamimlar1 ortaya cikti. Fakat yine de
kurumsallasmanin isaretleri —yeni savunmasizliklarin gostergeleri— kadinlarin bedenlerine
kazinmisti. Bu siirecte, hem toplumsal cinsiyet kimliginin hegemonik insalarina hem de
devlet iktidarinin ideolojik temellerine meydan okundugunu soyleyebiliriz. Boylelikle
toplumsal cinsiyetin degisken ve edimsel oldugu ve farkh iktidar yapilarina uyum
saglayabilecegi anlasildi. Devlet iktidari, kendini mesrulastiran tarafsizhik ve rasyonellik
ortiisiinii kaybetti ve boylece derinlemesine cinsellestirilmis, semptomatik bir siyasal yap1 su

yiiziine ¢ikmis oldu.
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