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Bu makale ABD’deki cevre adaleti ve kadin haklan orgiitleri tarafindan olusturulan
kesisimsel ittifak siyasetini inceliyor. Bu ittifak siyaseti, cevresel ve feminist
meseleleri iligkilendiriyor ve toplumsal ve cevresel degisime yonelik daha stratejik,
iligkisel bir bakis acisin1 savunarak, dar odakli bir siyasetin simirlamalarini
reddediyor. Marksist-feminist “toplumsal yeniden iiretim” kavrami cercevesinde
kurulan bu analiz, kiiresellesmis kapitalizmin toplumsal yeniden {iretim i¢in devlete
ait ve kurumsal sorumluluklar1 doniistiirdiigii karmasik yollari irdeliyor. Neoliberal
ozellestirme ve kuralsizlastirma politikalari, yasamaya elverigli bir maas,
karsilanabilir bir saglik hizmeti, iyi bir egitim, nefes alinabilir hava ve temiz su gibi
giivenceleri yavas yavas yok etti. Bu yazi, taban hareketlerinin ve topluluk-temelli
orgiitlerin cesitli 6rneklerinden yararlanarak, farkli kadin aktivistlerin cevre adaleti
ve lireme hakki meselelerini, kendi topluluklarinin giindelik yasamlarini siirdiirmeyi
hedefleyen miicadeleler icinde (ya da “toplumsal yeniden iiretim”i
gerceklestirebilme miicadeleleri) kavramsal olarak nasil iligkilendirdiklerini
tartisiyor. Ureme ve Cevre Adaleti ve Tklim Degisikligi i¢in Asyali Topluluklar Ittifaki
[Asian Communities for Reproductive Justice and the Environmental Justice and
Climate Change Coalition] gibi orgiitlerin yenilik¢i ittifak siyasetleri dinamik
“yasayan cevrecilikler” ortaya koyuyor. Bu cevrecilik bigimleri kiiresel 1sitnma gibi
biiylik problemleri oOnleyebilmek adina insanlar1 daha giiclii bir harekete
yonlendirebilecek genis tabanli toplumsal-cevresel igbirliklerini insa edebilecek
siyasi vizyona sahiptir ve topluluk “temelli”dir.

Son doénemlerde cevreciligin sozde “6liimii”nden dem vuruluyor. Ister can cekisen ve giincel
yaklasimlardan uzak cevre hareketinin yerinde bir elestirisi isterse goriiniirde beyaz olmayanlarin
ve li¢lincii diinya aktivistlerinin on yillardir siiren cogkun ¢evre aktivizmlerinden bihaber birkag
yasayan 6li beyaz adamin (Wendy Wasserstein’in izniyle) gosterisinin gereksiz bir pargasi olarak
goriilsiin, 2004 y1linda Michael Shellenberger ve Ted Nordhaus tarafindan g¢evreciligin 6liimiinii
ilan eden yayin2 bircok kisiyi kizdird1 (bkz. Schlosberg ve Bomberg, 2008)3. Mahserin athilar: gibi,
oliim kehanetcileri, Amerika Birlesik Devletleri'ndeki ¢evre hareketinin onemli kazanimlarina
ragmen, bu cevre hareketinin genis capta popiiler destege ilham veren basarili bir hareket yaratma
gayesinden fena halde sinifta kaldigini1 savunuyorlar. Hareketin diinyanin ekolojik krizlerine,
ozellikle kiiresel iklim degisimi gibi olaganiistii 6neme sahip olanlara, etkili bir sekilde karsi
koyabilmek icin yeterli siyasi giicii elinde tutamadigini soyliiyorlar. Diinyanin cevre karnesinin

benzer bir umutsuz degerlendirmesi ve gevre hareketinin politik canliliginin iistii kapal bir
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elestirisi ilk defa, uluslararasi bilim insanlar1 heyeti tarafindan derlenen bes y1llik bir ¢calisma olan
Birlesmis Milletler Milenyum Ekosistem Degerlendirmesi'nin 2005 yihnin baslarinda
yayimlanmasiyla yapildi. Degerlendirme, mevcut kaynak kullanimi ve atik iiretimi azalmadan
devam ederse diinya ekosistemlerinin yeryiiziindeki yasami ayakta tutamayacagina ya da insan ve
diger tiirlerin gelecek nesillerinin yasamaya devam edemeyecegine dair uyardi.4 Bu 6nde gelen

cevreci seslerin genel mesaji, cevreyi korumak icin verilen savasin kaybedildigiydi.

“Yetersiz kazamimlar”a ve “kaybedilen zemin”e vurgu yapan bu dil, diinya genelinde kadinlarin
refah ve statiisiiniin iyilestirilmesindeki basaris1 a¢isindan genellikle ayr: bir toplumsal hareket
olarak kabul edilen uluslararasi kadin hareketinin ciktilarinin elestirel degerlendirmelerinde de
ortaya cikiyor. Ornegin Pekin’de gerceklesen ¢igir acict BM Kadinlar Konferansi'ndan beri gecen
10 yilda kadin haklarindaki gelismeleri degerlendirebilmek icin 2005’te diizenlenen BM Kadinin
Statiisi Komisyonunun toplantisi Pekin+10’a katilan yiizlerce temsilci diinya genelinde
kadinlarin durumunun kétiilestigi sonucuna ulasti. Zira, diinya genelinde bozulan saglik, artan
siddet, egitime, diizgiin bir ige ve vatandaglik haklarina erisimde diisiis ve yoksulluk seviyelerinde
artis gibi bircok gosterge de bunu kanitliyordu. Pekin+10 glindemlerinin en tepesine oturan ve
temsilcilerin kadinlarin esitligi, statiisii ve ilerlemesini tiim diinyada kisitlamaya devam eden ana
mesele, kadinlarin iireme saglig1 ve cinsel 6zgiirliik haklar ile ilgiliydi.5 2006 yilinda 20. Yillik
Uluslararas1 Ureme Ozgiirliigii Konferansinda konusan énde gelen feminist analistler, “Biz
kazanmiyoruz, biz kaybediyoruz ve eger daha cok kisi bu iilkede ve uluslararasi capta tireme
haklarindan yana olmazsa, binlerce yoksul ve diisiik gelirli kadin i¢in ‘kiirtaj hakk:’ tam anlamiyla

bos bir vaat olacak” uyarisinda bulundu.®

Hem cevre hareketindeki hem kadin hareketindeki aktivistlerin meselesi mesajlarinin yakiciligini
daha genis bir kitleye nasil anlatacaklariydi ama bu hareketlere ilgi ve katihm azaldikca
cesaretlerinin kirilldigini hissettiler. Bu yazida, “cevre” farkindalig1 ve eyleminin yasadigina ve
“lireme” oOzgirliigiine yonelik endigenin onun alisilmis politik alaninin ¢ok daha Gtesine
uzandigina dair veriler icin, cevre adaleti ve kadin haklar orgiitlerinin ortaya koyduklar: yenilikci
kesisimsel siyasetten faydalanabilecegimizi savunuyorum. Toplumsal ve cevresel degisimin daha
stratejik ve iligkisel tahayyiilleri icin, cevresel ve feminist kaygilar iligkilendiren, dar odakl bir
siyasetin simirlarin1 reddeden kadin aktivistlerin analizlerindeki bazi umut verici gelismeleri
tartisiyorum. Cevre adaleti ve toplumsal adalet aktivistlerinin “iireme” ve “cevre” meseleleri
arasindaki onemli kesisimleri belirleyerek olusturduklar1 “eklemleme siyaseti’ni7 (Hall 1986,
Harraway 1992) inceliyorum. Bu siyaset bat1 toplumlarinin insan ve doga arasindaki kategorik
ayrimina ve iiretim ve yeniden iiretimi ayr1 alanlara bolen normatif ikiliklere meydan okur. Bu

tiir politik ekolojik eklemlenmeler, toplumsal yeniden iiretimin modellerini saptar ve irdeler. Bu
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politik ekolojik eklemlenmeler, neoliberalizmin yiikselisinin [toplumsal yeniden {iretim
modelleriyle ilgili] iligkiler i¢in yarattig1 tehditleri aciklamaya da caligir: Bu tehditler insani gecim
icreti teminati, karsilanabilir saglik hizmeti, iyi bir egitim, nefes alinabilir hava ve temiz su dahil
olmak tizere toplumsal refahla iligkilenen her seyin giderek daha da o0zellestirilmesini,
metalastirilmasini ve serbestlesmeye tabi olmasini icerir. Bircok ekofeministin savundugu gibi
cevre meselelerinin tiimiiniin yeniden tiretim meselesi oldugu fikrini benimseyerek (bkz. Mies ve
Shiva 1993, Merchant 1996, Siliman ve King 1999), kadin aktivistlerin, hiperkapitalizmin yeniden
iretimi inatla liretime tabi kilisinin yarattigi toplumsal ve cevresel tehlikeleri desifre etmek tizere
ortaya koyduklar1 politik-kavramsal ittifaklarin ve eklemlenmelerin orneklerini inceliyorum
(Colker, 1998). Toplumsal yeniden iiretim miicadelesi; cevre adaleti ve lireme 6zgiirliigii icin aktif
bir bicimde 6liim kalim savagina girisen, i¢inde farkhiliklar1 barindiran, gercekten yasam yanlisi®

toplumsal hareketleri birlestiren ortak bir zemin olusturuyor.

Bas Dondiiriiciio Ittifaklar: Ortak Zeminin Cercevesini Yeniden Kurmak, ittifak

Siyasetine Dogru ilerlemek

Cevreciligin oliimiinii ilan eden bahsi gecen “eko-mortisyenler’et© gore, ¢cevre hareketinin asil
basarisizligi, hareketin kendisini korumak ve kurtarmakla gorevli olarak gordiigii “cevre”nin ne
olduguna dair tamimsal kisitlamalar1 belirlemek konusunda kararli, bagnaz ve nesnelci bir “smir-
isi” (Gieryn 1999, Jasanoff 2005) pratigine bagliligi olmustur. Shellenberger ve Nordhaus,
makalelerinde cevresel meseleleri toplumsal olanlardan ayiran “sinirh gevreciligin® (Gottlieb
2001) tehlikelerine dair ikna edici bir 6rnek sunuyorlar. ABD otomobil endiistrisinin ve otomobil
iscileri sendikalarinin 1980’lerdeki tahrip edici kararinin tarihini, yani kendi kaderlerini ¢ok yakit
tliketen, peyzaji lime lime eden, kirlilik kusan SUV’'un* nig pazarina'2 baglama kararinin tarihini,
anlatiyorlar. Buna karsin, cevreciler yakit verimliligine ve kiiresel 1sitnmaya odaklaniyorlard: ve
gruplardan hicbiri bir “kazan-kazan” ittifaki ortaya koymanin gerekliligini ve ihtimalini
goremiyordu (ayrica bkz. Bradsher 2002). Cevreci gruplarin kati1 ¢evre kategorilerinin disina
cikmaktaki basarisizligi (6rnegin, otomobil sirketlerini yiikselen saghk bakim maliyetlerinden
kurtaracak ve bunun yerine onlarin yakit verimli arabalara yatirnm yapmasini saglayacak bir kamu
politikas1 olan ulusal saglik sigortasim “cevre” meselesi olarak tamimlamayr reddetmek);
cevrecilerin emekg¢i kesimlerle birlesmesi ve sirketlerin, cevresel rasyonalizmin ve ekonomik
giivenligin amaclarimi birlestiren, karsilikh yarar saglayan bir ittifakin saflarina katilmasi igin

firsatin kacirilmasiyla sonuglanda.

Neyin ¢evre problemi sayilip sayllmadigin1 tanimlamak, belirli ittifaklar1 olanaklh kilarken belirli

ittifaklar1 da engelledi ve cevre hareketi, farkli meseleleri gcevre “cerceve”sinin i¢inde ve disinda
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olarak kategorilendiren tanimsal sinirlar1 benimseyerek kendi kendini ayagindan vurdu.
“Toplumsal” (is, barinma, ulasim, halk saglig, irksal ve cinsel esitsizlik, siddet, yoksulluk, iireme
Ozgiirliigi) olarak tanimlanan problemler ile “cevresel” (kiiresel 1sinma, dogal kaynaklarin
korunmasi, kirlilik, tiirlerin yok olmasi, niifus fazlaligl) olarak adlandirilan diger problemler
arasinda agik bir ayrim ¢izen kavramsal-ideolojik diglama ve icerme mekanizmalari, ABD’de
ilerici hareketlerin siirekli parcalanmasina ve liberal/demokratik politikalarin cekiciliginin

giderek azalmasina neden oldu. Ne yazik ki, cevrecilik her seyi yanhs anladi.

Cevre hareketinin (bati kiiltiirlerinin “doga” ve “toplum” arasindaki kategorik ayrimini
destekleyen) “sinir-igi”nin ittifak siyasetini nasil felce ugrattiginin elestirisi, hatir1 sayilir bir tarihe
sahiptir (bkz. Bookchin 1990, Darnovsky 1992, Di Chiro 1992, Schlosberg 1999). Ancak, bu tarih
“sliim” tezinde biiyiik 6lciide eksik kalir. “Oliim” meselesine verilen destekleyici ama elestirel bir
karsilik da “cevreciligin ruhu” olarak isimlendirilmisti. Bu yanitta ¢evre adaleti lizerine ¢alisan bir
grup akademisyen ve aktivist kavramsal ve siyasi boliinme problemini tarihsellestirdi. Onlar,
“cevre adaleti ve siirdiiriilebilirlik hareketlerinin 20 yildan fazladir ¢cevre meselelerini yeni bir
cerceveye oturttugunu”, “insanlarin toplumsal, ekonomik ve cevresel meselelerin birbirleriyle
baglantili oldugunu fark edebilmesini saglayan” “doniistiiriicii ittifaklar™ insa edebildigini
savunuyorlardi (Gelobter vd. 2004, s. 22). “Cevreciligin, siir gibi, onu inceleyenlerin
tammmladigindan daha derin ve ebedi bir ruhu oldugunu” iddia eden “Ruh” elestirmenleri,
“gevreciligin yeni yasaminin anahtarinin” fedakarliga dayali ve/veya mecazi bir 6liim olmadigini,
¢cozlimiin hareketin insan haklar1 ve sosyal adaletle olan koklii baglarini ve “Cevre Adaleti ve

Siirdiiriilebilirlik hareketlerinde somutlasan ve bu hareketler tarafindan beslenen” kokeni inkar

etmeyi birakmakta oldugunu savunurlar (s. 6).

“Oliim” tezinin elestirileriyle uyumlu olarak, halihazirda cevreciligin ana hatlarmi yeni bir
cerceveye oturtan ve yeniden sekillendiren, kesisen ittifaklarin cesitli giiclii 6rnekleri i¢in karsi-
tarihlere ya da cevre adaleti hareketi (CAH) veya diinya capinda meydana gelen bircok “adil
siirdiiriilebilirlik” gelismeleri gibi “meydan okuyan cevrecilik” 6rneklerine (Darnovsky 1992)
bakiyorum (bkz. 6rn: Agyeman vd. 2003, Stein 2004, Bullard 2005, Shiva 2005, Sumner 2005).
Inceledigim yeni cerceveler, Bernice Johnson Reagon’a gore (1983) ittifak siyasetinin, yani
kavramsal iglerin ve mesakkatli somut pratiklerin, zor kazanilmig sonuglarini temsil ediyor:
Topluluklar arasi ittifaklar ve pratige dayali topluluklar, “yuva” (bazilarimin kimlik politikas:
olarak bahsettigi sey) konforuna geri cekilerek hayatta kalinamayacagi; bunun yerine sosyo-
ekolojik baglarin maddi gercekleriyle yasama dair ve emek gerektiren iliskilenmelerin yaganmasi
gerektigi bilgisiyle sekillendi. Reagon’in yaptig ittifak siyaseti analizinin bir ruhu (Afrikali ve

Amerikan miizikal ve ruhani geleneklerini derinden animsatir) olabilir, ancak argiimanini bir
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“ruh”a ya da belirli bir koalisyon veya toplumsal harekete sonsuzluk vadederek yapmaz.
Reagon’un ittifaklari, “sonsuz veya dogal bir bicimde yapilanmis” (Clifford 2001, s. 478) organik
bir model iizerinde 6nceden sekillendirilmekten ziyade, farkli topluluklar tarafindan ortak bir
kabulle bir araya gelen “rahatsiz edici” ancak gerekli sosyal, ekonomik, cevresel ve kiiltiirel
pratiklerin stratejik bir sekilde bir araya getirilmesine dayanir: “Sen yasamama izin vermedikge,
yasamana izin vermeyecegim. Simdi bu durumun tehlikeli bir yan1 var, ama ikimizin birden
yasayabilme olasiig1 da var -eger buna dayanabilirsen” (1983, s. 365). Ittifak siyaseti, 6liimden

cok yasam hakkindadir.

Ittifak siyaseti aym1 zamanda eklemlemek -yani baglantilandirma pratikleri, ittifak insa etme ve
“birlikte diisiinme” ki bunlar giic iligkileri icerir ve masum degildirler- (Agyeman vd. 2003) ile
ilgilidir. Eklemleme, gesitli toplumsal aktorler tarafindan diinya hakkindaki “belli bir konuma ait
bilgiler” kullanilarak ve “beraber hayatta kalma” umuduyla yeni kolektif eko-politik varliklar
yaratilarak gerceklestirilir (Haraway 1992, s. 311). Bir eklemleme siyaseti, sinir-isini ve hudut
etkilerini anlar; iligkilenmenin ve yeniden birlestirmenin “belirli kosullar altinda iki farkh
unsurun birligini olusturabileceginin” (Hall 1986, s. 53) ancak unsurlarin/ortaklarin ebedi
olmadiginin farkindadir; onlar “kesinlikle tam ve degismez degildirler” (Haraway 1992, s. 314).
Ayrica, ortaya ¢ikan kolektif topluluklar ittifak bilincine dayandirilirken, her zaman sorgulanirlar
ve zaten kendileri, muhalif ve farklilagsan pratiklerden, iligkilerden ve anlayislardan olusurlar.
Haraway, “eklemleme siyasetinin bir is oldugunu ve basarisizliga ugrayabilecegini” savunurken,
“ortaya c¢ikan bir kolektivitede bilgi iireten ve diinya insa eden pratikleri birlestirmenin
kosullarmin kararlilikta ve iligkilenmede —bunlarin gecersiz kilinmasinda degil- yattiginda” 1srar
eder (s. 315). Siyasi eklemleme —farkl hareketlerin, ortak diislincelerin ve yerlesik bilgilerin
beraber hayatta kalma umudunda birlesmesi- icin gerekli olan siki calisma, ¢evre ve lireme adaleti

vizyonuna sahip bir ittifak siyasetini olusturur.

Ana akim cevre hareketi ve kadin hareketinin bir eklemleme siyaseti gelistirebilme konusunda
zorluklar yasadigini savunuyorum. Bu zorluklar biiyiik 6lciide hudut etkilerinin ortaya koydugu
problemlerden -nihayetinde “bizim meselelerimiz sizin meseleleriniz karsitligina” doniisen riskli
bir alanda ortak bir zemin bulmanin imkansizhgindan- kaynaklamyor. Ittifak siyaseti “ortak bir
zemini” yeniden cercevelendirerek siirdiiriilebilir mi? Inceledigim kadariyla, kadinlarin cevre
adaleti ve lireme adaleti aktivistleri, Marksistlerin ve feministlerin toplumsal yeniden iiretim
olarak adlandirdig1r meseleyle, yani cevre ve iireme hakki meselelerini glindelik hayati devam
ettirebilmenin gerekliligi lizerinden yeniden cercevelendiren ve ifade eden bir ittifak siyasetiyle
iligkileniyorlar. Toplumsal yeniden tiretimi ¢evresel bir mesele olarak ¢oziimlemek mevcut tiretim

tarzinin  -girketlerin egemen oldugu bir kiiresellesmenin- bireysel bedenlerin, belirli
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topluluklarin, ulusal kiiltiirlerin ve diinyanin kendisinin hayatta kalabilirliginin iizerindeki
etkilerini anlayabilmek icin “6l¢ek atlamamiza” (Smith 1992) izin verir. Giindelik yasamin ve onu
siirdiiren her seyin 6liimii, cevre ve iireme haklaria adanmis toplumsal hareketleri bir araya

getiren dinamik ittifak siyasetini sekillendiren kesisimsel analizlerin odagi haline gelir.
Toplumsal Yeniden Uretimin Onemi

Birgok feminist teorisyenin isaret ettigi gibi, yeniden iiretim ekonomisi, yeniden iiretimin sozde
“Ozel” alani (ya da daha acik olarak, “toplumsal yeniden iiretim”), kiiresellesme ve neoliberal
politikalarin diinya capindaki etkilerine dair yapilan ana akim siyasi, ekonomik ve cevresel
analizlerde siklikla gormezden geliniyor ya da onemsizlestiriliyor (Katz 2001, Peterson 2003,
Marston 2004). Kiiresel politik ekonomiyi ve onun ¢evresel krizler ve dontisiimlerdeki roliinii
kuramsallastirmaya yonelik en elestirel yaklasimlar bile, bu degisimleri “iktidar ve iiretim;
oncelikle de devletler ve piyasalar arasindaki etkilesim” iizerinden tasvir etmeye calismistir.
(Bakker ve Gill 2003, s. 3). Bircok feminist analiste gore, kiiresel toplumun dar bir ontolojisi
olarak “devletler ve piyasalar” perspektifi, mevcut yeniden yapilandirma caginmin topluluklarin
yaratilma ve siirdiiriilmesi ile iligkili toplumsal siirecleri ve kurumlari; insan giivenligi ve
siirdiiriilebilirligini destekleyen toplumsal, ekonomik ve ekolojik kosullar1 doniistiirme yollarini
gozden kaciriyor. Bunun gibi insan sagligi, egitimi ve refahiyla ilgili (ve nihayetinde tiim {iretim,
degisim ve birikimin dayanag: olan) bu tiir siirecler, kurumlar ve kosullar feminist “toplumsal

yeniden iiretim” kavramina denk diisiiyor (Bakker ve Gill 2003, s. 18).

Toplumsal yeniden iiretim, giindelik yasamin devam edebilmesi ve insan kiiltiirleri ve
topluluklarinin giindelik bir temelde ve kusaklar boyu siirdiiriilebilmesi icin gereken politik-
ekonomik, sosyo-kiiltiirel ve maddi-cevresel siireglerin kesisimsel bilesimidir. [Toplumsal
yeniden iiretim] “biyolojik yeniden iiretim, i giicliniin yeniden iiretimi ve bakim, sosyallesme ve
insan ihtiyag¢larinin giderilmesiyle baglantili toplumsal pratikler” (s. 4) icin hem imkéan saglayan
hem de bunlar1 engelleyici kosullari; aynm1 zamanda da bu kosullarin yerlesik oldugu, diizenlendigi
ve dontstiiriildiigii toplumsal iktidar iligkilerini kapsar ve elestirel bir sekilde analiz eder.
Toplumsal yeniden iiretimin kosullar1 her zaman iiretim ile diyalektik bir iligki icerisindedir ve
boylece kapitalist sistemler yeni iiretim ve birikim rejimleri yaratan yeni politik ekonomi

formlarina gecerken tutarh bir sekilde yeniden yapilandirilir (Katz 2001).

Kiiresellesmis kapitalist iiretimin son gilinlerde yogunlugunu artirmasi toplumsal yeniden
iiretimin ¢ehresini degistirdi ve onun (iyi yemek, temiz su, barinak, giyim ve saglik hizmetlerini
saglayabilmeyi kapsayan) basarisini, diinya genelinde bircok insan igin imkansiz hale

getirmediyse de giiclestirdi. Feminist elegtiriler neoliberalizmin 6zellestirme, esneklik ve hareketli

10
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sermaye sloganinin kapitalist devletin toplumsal yeniden iiretime baghligini ve sorumlulugunu
nasil asindirdigina dikkat cekti (6rn. Brodie 2003, Katz 2004, Mitchell vd. 2004, Piven 2004).
Toplumsal yeniden {iretimin mevcut yeniden yapilandirilmasi, yikic: etkilere neden oldu ve bu
simdilerde hiikiimet yardimlarinin ve korumalarinin iptal edilmesi, egitim, toplumsal refah,
barinma, saglik hizmetleri ve c¢evre diizenlemesi ile ilgili kamu yatirimlarinin yapilmamasi ve
sirketlerin belirli yerlerden, isgiicii gruplarindan ve topluluklardan taahhiitlerini ve yatirnmlarini
geri cekmesi anlamina geliyor. Yapisal uyum politikalar1 [Structural adjustment policies (YUP)],
refah reformu, serbest ticaret anlasmalari, diisiik tcretli emek gocii, cevre alanindaki
serbestlesme ve kamu tesislerinin 6zellestirilmesi gibi kiiresel ekonomik yeniden yapilandirma
politikalari, en ¢cok toplumsal yeniden iiretim alanina darbe vuruyor, ancak bu durum, nadiren bu
sekilde analiz ediliyor. Katz’in (2001, s. 701, 714) vurguladig1 gibi, “toplumsal yeniden iiretim
mevcut kiiresellesme tartismalarinda eksik bir figiir. Bu ciddi bir ihmaldir... Kapitalist tiretim
iligkilerinin belirtisi olan yaygin ve ciddi ¢evre sorunlari, kamuoyunun biiyiik ilgisini cekmistir,

ancak genellikle toplumsal yeniden iiretim sorunlari olarak goriilmemektedir” (s. 710, 714).

Kiiresellesmis kapitalist iiretim diinyanin biiyiik bir kismi i¢in toplumsal yeniden {iretimin
gerceklesmesini riske atarken, aym1 zamanda azinlik bir grup icin tarihsel olarak emsalsiz bir
servet birikimini miimkiin kildi. Farkli toplumsal hareketler arasinda etkili siyasi eklemlenmeler
iiretme umuduyla, liretim ve toplumsal yeniden iiretim arasindaki dinamik ve diyalektik iliskinin
hem cevreciler hem de feministler tarafindan yeniden canlandirilmasi ve yeniden diisiinebilmesi
gerektigini savunuyorum. Toplumsal yeniden iiretim ile ilgili yeniden canlanan politik-ekolojik
analizler, etkili olma potansiyeli olan baglantilarin iiretilmesine yardime olabilir mi? Toplumsal
yeniden iiretim, yani “giindelik yasamin kanli canli, daginik ve belirsiz konular1” (Katz 2001, s.
711) lizerine yapilan miicadele, “kiiresellesmenin belli yerlerdeki secilmis izlerini” (s. 721) farkh
Olceklere ve cesitli cevre adaleti ve lireme haklar1 meselelerine eklemlemeyi saglayan ortak
baglant1 noktasidir. Bu 6lgekler arasi ve konular arasi eklemlenmeler ve ittifaklar, giinliik yagsamin
devamlilig1 ve uzun donemli siirdiiriilebilirligi (toplumsal yeniden iiretimin gerceklestirilmesi)
tizerinde yogunlasir. [Bu eklemlenmeler] ilerici bir ittifak siyasetinin yagam kaynagi olarak ortaya

cikiyorlar.

Tiim Cevre Meseleleri, Yeniden Uretim Meselesidir: Toplumsal Yeniden Uretimin
Politik Ekolojisi

1980’lerde ve 1990’larda feminist ve ¢evreci giindemler arasinda kesisen analizler olusturan teori
ve eylemlerin ortaya cikisi, iki toplumsal hareket arasindaki siyasi eklemlenme olasiliklarinin

olgunlastig1 bir ana isaret etti (6rn. Plan 1989, Diamond ve Orenstein 1990, Mies ve Shiva 1993,
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Merchant 1996, Sturgeon 1997). Ilgi uyandiran, ama nihayetinde tartisma yaratan, “ekofeminizm”
etiketi altinda yazan ve orgiitlenen akademisyenler ve aktivistler, farkli meseleler arasindaki
onemli baglantilarin altin1 cizdiler. Bu meseleler sunlar kapsiyor: irk, toplumsal cinsiyet ve
cinsellige dayali toplumsal adaletsizlikler, ekolojik baglantililik, barig ve anti-militarizm, ev igi
siddet, dogaya “tecaviiz”, kadin bedeninin kontrolii ve lireme 6zgiirliigii, toksik kirlilik ve kadin
ve ¢ocuk saghgi, “doganin kontrol edilmesi’ne dayal Batili, Yahudi-Hiristiyan ve bilimsel diinya
goriisleri, hayvan haklar1 ve cevre etigi, somiirgecilik ve Yerli halklarin haklari, yeryiizii temelli
kiiltiirel gelenekler ve ruhanilik, topluluk temelli siirdiiriilebilir yasam. Bircok feminist aktivist,
birbirleriyle ortiisme potansiyeli olan meselelerin apacik bolluguna ragmen, hakim cevre
paradigmasinin iki hareketin nasil kesisebilecegi ya da giiclerini birlestirebilecegi konusuna dair
ilgisizliginden, ya da daha hakh olarak kasithi cehalet olarak gordiikleri seyden yakindi (Orn.
Seager 1993, 2006, Krasu 1994, Silliman ve King 1999). Ornegin, ana akim cevre hareketinin
yeniden iiretim meseleleriyle kurdugu en uzun siiren baglanti -ki bunu feministler negatif bir
baglanti olarak degerlendiriyor- “niifus fazlaligi”na ve yoksul iilkelerdeki kadinlarin ve ABD’deki
beyaz olmayan® yoksul kadinlarin “siirdiiriilemez derecede yiiksek dogurganlik oranlarini”
diisiirerek kiiresel niifus artisin1 azaltmaya odaklanmak olmustur (Hartmann 1995, Bandarage
1997, Seager ve Hartmann 2005). Yoksul kadinlarin dogurganhigini (sucu Kuzey’in tiiketim ve
iiretim modellerinden rahathikla kaydirarak) gezegene yonelik en biiyiik ekolojik tehdit olarak
tamimlayan alarmeci niifus argiimanlariin kullanilmasi, kadinlarin tireme haklarimi kisitlayan ve
saghklarini tehlikeye atan agresif ve zorlayici niifus kontrol mekanizmalarinin tavsiye edilmesine
ve baz1 durumlarda uygulanmasina neden oldu, ayni zamanda Uciincii Diinya kadinlarini iilkenin
kaynaklarina yiik olan ve ulusal giivenlige zarar veren “asir1 iireyenler” olarak resmeden gogmen
karsiti gerici politikalara da destek oldu (Hartmann ve Hendrixson 2005). Ureme meseleleri
hakkindaki bu tiir bir endise, ana akim/Kuzey cevrecileri ve feminist ¢evreciligi savunanlar

arasinda mutlu bir evliligin gerceklesmesine engel oldu.

Benzer bir noktada, ana akim/Kuzey kadin hareketi, 6zellikle onun iireme 6zgiirliigii kanad: da
daha genis cevresel arglimanlar (6zellikle cevre adaleti hareketi tarafindan ortaya atilanlar) veya
beyaz olmayan kadinlarin ve yoksul kadinlarin giindeme getirdigi “iireme haklar1” miicadelesi ve
bu haklara erisimin kendisi gibi meseleler ile kavramsal ve politik kesisim noktalarim kapsamakta
ve benimsemekte yavas kalmistir. Ge¢cmis otuz yil boyunca, ABD’deki tireme haklar1 hareketi,
bircok feministin iddia ettigi gibi tek sorunlu bir hareketten (kiirtaj haklari i¢in se¢cim hakki yanlisi
miicadele) daha genis bir yelpazede bir dizi toplumsal adalet meselesine adanan ve “lireme
haklarin1” ve “secimi”’ni ¢ok daha genis kapsamli ifadelerle tanimlayan uluslararasi bir harekete

dogru yon degistiriyordu. Biiyiik 6lciide Uciincii Diinya feministleri ve ABD’li beyaz olmayan
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kadinlar tarafindan onciiliik edilen tireme haklarinin bu yeniden tanimlanisi, farklh kadinlarin
kars1 karsiya oldugu birbirine kenetlenmis baski bicimlerinin farkindadir. Bu bakis, hakim

“secim” cercevesinin neoliberal gelenegin icinde su sekilde konumlanmasim elestirir:

[Neoliberal gelenek] birey haklarim1 kendi merkezine yerlestirir ve bireyin
kendi bedeni iizerindeki kontroliinii bagimsizlik ve 6zgiirliigiin temeli olarak
goriir. Bununla birlikte, bireyin secimine yapilan bu vurgu, bireylerin
secimlerini yaptiklar1 toplumsal baglami1 saklar ve devletin niifusu
diizenleme, bireylerin bedenlerini disipline etme ve cinsellik, toplumsal
cinsiyet ve liremeyi kontrol etme yollarini géz ardi eder... “Se¢im”, beyaz
olmayan kadinlar icin ekonomik ve kurumsal sinirlamalarin siklikla onlarin
“secim”lerini kisitladig1 gercegini gormezden gelerek, kadinlarin bedenlerine
ne olacagini belirleme hakkinin yasal olarak korundugu bir secenekler

pazarini ima eder (Siliman vd. 2004, s. 5).

Topluluklar yiiksek issizlik oranlari, artan yoksulluk, glivenilmez, erisilemez veya tehlikeli dogum
kontrol yontemleri ve kotii saglik ve diisiik yasam beklentisi oranlari ile miicadele eden kadinlar
icin kiirtaj karariin bir iireme 06zgiirliigli ya da secimi eylemi olarak deneyimlenmesi zordur.
Ayrica, ABD ¢jenik yasalarinin4, zorunlu dogum yanlisi veya karsit1 niifus kontrol politikalariin,
goc kisitlamalarinin, kisirlagtirma suistimallerinin ve devlet tarafindan zorunlu kilinan
dogurganlik diizenleme cabalarinin (ABD’nin mevcut refah reformu politikasinin bir 6zelligi)
tarihi diisiiniildiiglinde, cocuk sahibi olmama hakkiin veya ¢ocuk sahibi olma hakkinin hangi

kosullarda kullanilabilecegi sorusu merkezi 6nem tasimaktadir. Sonug olarak, iireme

yalmzca bireysel secim meselesi degil. Ureme saghg politikasi... bizim
toplumumuzda hangi insanlara deger verildigini gosterir; kimler cocuk
yapmaya layik goriiliir ve kimler kendileri icin karar verebilir. Ureme
kararlari, varlik ve giig esitsizliklerini iceren bir toplumsal baglam igerisinde

verilir. Ureme 6zgiirliigii, bir toplumsal adalet meselesidir (Roberts 2000, s.

4).

Uzun zamandir kadin haklar aktivisti olan Loretta Ross, bu noktanin altini ¢izerek, beyaz
olmayan yoksul kadinlar olarak, “ABD’deki yoksulluk, irkcilik, cevresel bozulma, cinsiyetgilik,
homofobi ve adaletsizligin bedenlerimize ne oldugunu kontrol edebilme giiciimiizii devamli
olarak zora kostugu” fikrini savunur (Silliman vd. 2004, s. 4). Kisaca, iireme ozgiirliigi hem

bireysel hem de toplumsal yeniden iiretim ile ilgilidir.

13



Kiiltiir ve Siyasette Feminist Yaklagimlar 43

Sonug olarak, lireme adaletinin kesisimsel siyaseti, bedensel 6zerklik hakkini ve giivenli dogum
kontrolii seceneklerini ve kiirtaj hakkini (¢ocuk sahibi olmama hakki), cocuk sahibi olma ve onlar1
yetistirebilme, egitebilme, saglikh ve glivende tutabilme, anlamli ve iiretken bir yasam siirmeleri
icin firsatlar saglayabilme haklariyla beraber acik bir sekilde dile getirir. Dolayisiyla, iireme
adaleti hareketi, bir kadinin tireme haklarini ve se¢im 6zgiirliiglinii kullanmasi igin iyi meslekler
ve ekonomik giivence, ev ici siddetten, cinsel zorlamadan ve zorla kisirlastirllmadan korunma,
karsilanabilir saglik hizmeti, kadinlar i¢in egitim olanaklar1 ve cocuklar i¢in iyi okullar, iyi
barinma, ulagim ve temiz ve saglikli bir ¢cevre dahil olmak iizere diger bir¢ok toplumsal, ekonomik,
sivil ve cevresel hedeflere dikkat edilmesi ve bunlarin gerceklestirilmesi gerektigini one siirer.
“Ureme haklan kiirtaj hakkidir” egemen séylemine kars1 olusan bu meydan okuma, bu toplumsal,
ekonomik ve ¢evresel meseleleri ayn1 zamanda 6nemli tireme meseleleri olarak tanimlar, boylece,
bireysel haklar ve daha genis kapsamli toplumsal adaletin hedefleri arasindaki 6nemli baglantilar
fark eden kesisimsel bir siyaset insa eder. “Ureme adaleti” kavraminin bu feminist yeniden
cercevelendirilmesi, yoksul kadinlar ve beyaz olmayan kadinlar i¢in toplumsal yeniden iiretimi
saglama miicadelesinin 6nemine isaret eder ve bu miicadelenin orta simif, agirlikli olarak beyaz

tireme haklar1 hareketinin siyasi bilincinde gorece goriinmez olusuna dair bir elestiri gelistirir.

Ana akim/Kuzeyli cevrecilerin yoksul ve Uciincii Diinya kadinlarmin dogurganlik oranlarim
azaltmaya odaklanmasi da ana akim iireme haklar1 hareketinin orta smif kadinlar icin kiirtaj
hakkini gelistirmeye odaklanmasi (ve diisiik gelirli ve yoksul kadinlarin kiirtaj haklarina erisimini
sinirlayan Roe-Wade davasinda siiregiden federal diizeyde ve devletler diizeyinde yasanan
erozyona karsi adeta kayitsizlik sinirinda yumusak bir muhalefetle karsilik vermek) da, gelisen
diinyadaki toplumsal ve cevre adaleti hareketleriyle ya da ABD’li beyaz olmayan insanlarla
anlamli ya da siirdiiriilebilir bir koalisyon insa edilmesini saglamadi. Cevrecilerin niifus kontrolii
giindemi ve ABD kadin hareketinin dar odakh kiirtaj haklar1 giindemi, bircok Uciincii Diinya
Kadim1 ve beyaz olmayan feminist i¢in, cocuk sahibi olma, iireme veya topluluklarini siirdiirme
haklarimi sinirlamakla iligkilendiriliyor. Bu giindemlerin somiirgecilik, gogmen karsit1 politikalar
ve soykirim tarihleriyle yiiklii oldugu da soylenebilir. Koalisyonun oniindeki bu zorlu engellerin
golgesinde, lireme haklar ile ¢evre politikalar1 arasinda daha proaktif ve iiretken kesisimsellikleri

temsil eden mevcut ittifaklar ve siyasi eklemlenmeler tespit edebilir miyiz?

Siirdiiriilebilirlik ve Giindelik Yasam: Toplumsal Yeniden Uretim Olarak Cevre
Adaleti

Hem ¢evre calismalar1 hem de kadin ve toplumsal cinsiyet ¢alismalar1 boliimlerinde yillarca ders

verdikten sonra, tiim cevresel meselelerin iireme meseleleri oldugu argiimaninin altinda yatan
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mantiga her zamankinden daha fazla ikna oldum. Dogal sistemlerin —su, hava, toprak,
biyogesitlilik— biitiinliigiinii ve sagligin1 korumaya yonelik ¢abalar, tiim yagsami miimkiin kilan ve
tim topluluklarin (insan olan ve insan olmayan) bagli oldugu iretim ve yeniden iiretim
siireclerini saglayan ekosistemleri siirdiirebilme miicadeleleridir. Diger bir deyisle, cevre
miicadeleleri toplumsal yeniden iiretim ugruna savasmak ve bunu saglamakla ilgilidir.
Ekofeministler ana akim cevreciligin digssal ve tehlikeye atilmis “doga”y1 korumaya
odaklanmasina karsi cikip cerceveyi, ekolojiyi, insanlar ve doga arasindaki karsilikhi baglanti
olarak goren bir anlayisa dogru cevirirken, kendi cevre politikalarinin temeline giindelik yasam
(ve 0liim) meselelerini en inandiric1 sekilde konumlandiranlar, cevre adaleti icin miicadele eden
kadin (ve erkek) aktivistlerdir.

Cevre adaleti hareketinin tarihi, tek odakli bir cevre hareketinin sinirlamalaria karsi uzun
siiredir devam eden, kararli bir meydan okumanin varliginin kaydini tutar.’s Aym1 zamanda,
epistemolojik bakis agilarinin ve politik felsefelerinin merkezindeki kesisimsel taahhiitleri de
(yukarida sozii edilen iki yazarm “6liim”iinii ilan ederek acik cehaletlerini ortaya koyduklarinin
tarihsel kaydim1 da) dogrular. Cevre adaleti cercevesini kullanan elestiriler, ana akim cevre
hareketinin (Sierra Kuliibii, Ulusal Yaban Hayat1 Federasyonu [National Wildlife Federation],
Doga Koruma [Nature Conservancy]) insanlarin hayatta kalislar1 ile gevrenin hayatta kalsi
arasinda kurdugu baglantilarin basarisiz oldugunu savunur. Bunun yerine ana akim cevre
hareketi, insanlardan ayri, soyutlanmis bir doga/cevre diisiincesine odaklanmistir; diger bir
deyisle, 1ss1z, yaban hayat alanlarini1 korumak ya da nesli tiikenmekte olan tiirlerin korunmasiyla
mesgul olmustur. Ya da kendi arka bahgelerindeki asir1 tiiketim, kirlilik ve ¢op yaratma kiiltiirleri
yerine, asir1 niifus artisina odaklanarak, cevrenin gittikce kotiilesmesinden Uciincii Diinya’dan
gelen yoksul kadinlarin dogum oranlarini sorumlu tuttular. Cogu ana akim cevre soyleminde
yaygin olan bu kategorik doga ve kiiltliir ayrimi, cevre hareketinin “yoksul insanlardan cok
balinalar ve baykuslar1 6nemsedigi” iddialarina yol acti (Newman 1994, s. 42). Bu, diinyanin dort
bir yanindan bircok cevre adaleti aktivistinde, ana akim/Kuzeyli cevresel elitler icin “tehlikeye
atilmig tiirlerin” hayatta kalmasinin (nam-1 diger toplumsal yeniden {iiretiminin) ailelerinin ve
topluluklarininkinden daha onemli oldugu izlenimi uyandiriyor. Ayrica, baz elestirmenlerin
iddia ettigi gibi, 1990’larin (biiylik ol¢lide Kuzeyli hiikiimetler ve uluslararas1 STK’lar tarafindan
benimsenen) “siirdiiriilebilirlik” ya da “siirdiiriilebilir kalkinma” kavramlarinin kurumsallagmasi,
goriliniiste, cevrecilerin toplumsal yeniden iretim fikrine karsihigy gibiydi. Fakat, daha ¢ok
toplumsal ve ekonomik kalkinmayi (nam-1 diger toplumsal yeniden iiretimi) zengin iilkelerde
stirdiirebilmek ve yoksul iilkelerde simirlandirabilmek i¢in kiiresel bir kampanya gibi oldu (Conca

ve Dabelco 1998, Agyeman vd. 2003, Di Chiro 2003)°.
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CAH [Cevre Adaleti Hareketi] aktivistlerinin ve orgiitlerinin uluslararasi ve ¢esitlilik barindiran
aglari, tim konularda tek bir agizdan konusmasa da insan ve doga hakkinda ¢ok daha iligkisel bir
diisince benimser ve bazilarinin “giindelik yasamin cevreciligi” olarak tarif ettigi seyi gelistirir
(Pena 2005, s. 153). CAH aktivistleri, dogay1 giindelik yasamimizdan ayr1 ve yaz tatillerinde ya da
biyoloji dersinde goriilebilecek egzotik baska bir yer olarak algilamaktansa “doga” ve “cevre”yi
giindelik yasamin cografyalarina yerlestirir: “yasadigimiz, calistigimiz, oynadigimiz, 6grendigimiz
ve ibadet ettigimiz” yerler. Doganin “giindelikligine” yonelik bu bakis agisi cevresel meseleleri,
tabiri caizse, evimize getirir ve insanlarin beden sagligi ve yasadigimiz mahallelerin saghg,
i¢tigimiz su, soludugumuz hava ve yedigimiz yemek arasinda iligkiler kurar. CAH aktivistleri bunu
yaparak belirli ekonomik, toplumsal ve cevresel kosullarin birlesiminin ya da kesisiminin bireyin
veya toplulugun gelecekte hayatta kalma yetenegini nasil devre disi birakabilecegini ya da ¢ok
zorlastirabilecegini arastirir. Gegtigimiz birka¢ yil boyunca, cevre adaletsizlikleri hakkindaki
tarihsel ve etnografik caligmalar bir toplulugun siirdiiriilebilirliginin kisitlanmasina, yoksul
insanlar ve beyaz olmayan topluluklarin cektigi orantisiz acilara neden olan bircok kosulu agiga
cikardi. Bu kosullar, 6rnegin, toksik kimyasallar1 mahalleye salan kirletici tesislerin yaninda
yasamay1, tehlikeli isyerlerinde calismayi, standartlarin altinda konutlarda yasamayi, sagliksiz
okullarda 6grencilik veya 6gretmenlik yapmay1 ya da toplulugunuzun atalardan kalma topraginin
iilkenin yiiksek seviye niikleer c¢opliigiinii gommek icin tercih edilen bir alan olarak

kamusallagtirilmasini igerir.

CAH aktivistleri —daha cok lireme adaleti pankarti altinda orgiitlenen aktivistler gibi— tiim bu
farkli meseleleri birbirine baglayarak ana akim hareket tarafindan tiimiiyle “cevresel” olarak
diisiiniilmeyen cesitli problemleri iligkilendiren kesisimsel bir siyasete de angaje oluyorlar.
Genelde diisiik gelirli kadinlar ve beyaz olmayan kadinlardan olusan CAH aktivistleri, ¢evreyi
insanlar ve topluluklardan ayri olarak gormek yerine, hayatlarimiz1 yasadigimiz, topluluklarimizi
inga ettigimiz ve diinyada hayatta kalma sansina sahip oldugumuz yerler olarak tanimliyorlar. Bu
nedenle, aslinda “siirdiiriilebilirlik”; yogun kiiresellesme ¢aginda “tehlike altinda tiirler” haline
gelen, diinyadaki bircok yoksul ve diglanmig topluluk icin toplumsal yeniden iiretimin

saglanmasini saglayan kosullarin giivence altina alinmasiyla ilgilidir.

Bu yazinin son boliimlerinde, ¢evre adaleti ve iireme adaleti aktivistlerinin ¢evrelerinin sagligi ile
topluluklarinin gelecekteki sagligi ve bekas1 arasindaki kesisimsellikleri nasil gosterdiklerinin
orneklerini tartisiyorum. Bu ornekler, ortak kiiresel siireclerin yerellestirilmis etkileri etrafinda,
yani kiiresel kapitalist iiretimin toplumsal yeniden iiretim igin verilen yerellestirilmis
miicadelelere nasil zarar verdiginin siyasi analizleri etrafinda, yeni bir eklemleme ve koalisyon

insa etme siyasetinin ortaya ¢ikma potansiyelini gostermektedir.
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Asya Pasifik Adahh Topluluklarda Toplumsal Yeniden Uretimi ve Cevre Adaletini

Haritalandirmak

1989 tarihli Webster-Ureme Saghgi Hizmetleri davasinda mahkemenin verdigi kararin isaret
ettigi lireme oOzgiirliigline ve kadinlarin kendi kaderini tayin etme haklarina yonelik artan
tehditlere cevaben, San Francisco Korfez bolgesindeki Asyali ve Pasifik Adali [Asian and Pacific
Islander (API)] feministler, API topluluklarimin 6zgiil dertleri ve toplumsal yeniden iiretim
miicadelelerini kapsayabilmek icin secim hakk: konusundaki giindemi genisleten yeni bir tireme
haklar1 aktivizmi dalgasimi ateglediler. Se¢im Taraftar1 Asya Pasifik Adalilarin [Asian Pacific

Islanders for Choice (APIC)] es kurucusu Audrey Shoji sunu savundu:

Bu iilkeye goc etmeleri, toprak sahibi olmalari, irklar arasi evlilikleri
yasaklanmig; yalnizca soylari nedeniyle hapse atilmis, kisirlastirma ve
dogum kontroliine zorlanmis ya da mecbur birakilmis topluluklar i¢in iireme
saghgina erisim gercekten de kendi kaderini tayin etmek ve hayatta kalmak

icin gerekli temel bir medeni haktir (s. 176-177).

Dolayisiyla API topluluklar icin toplumsal yeniden iiretimi miimkiin kilan “lireme haklar1”
miicadelesinin bu tarihsel, ekonomik ve toplumsal meseleleri daha etraflica ele almasi
gerekiyordu. APIC liyeleri, orgiitiin kiirtaj haklarina ve diisiik gelirli ve gogmen API kadinlar i¢in
iireme saghgi hizmetleri saglamaya odaklanan orijinal misyonunu genisletme ihtiyact duydu.
Korfez bolgesi feministleri biiyiik oranda beyaz ve orta sinif olan secim hakki/iireme haklar:
diyaloguna API perspektifi getirebilmek i¢in kararhliklarim siirdiiriirken, cogunlugunun kiirtajin
oOtesine uzanan kaygilari olan API destek gruplar: ve orgiitlerine ulagabilmenin 6nemini de fark
ettiler. Bu kaygilar; temel saghk hizmetlerine erisimi, irk/etnisite, dilsel izolasyon ve Kkiiltiirel
farkliliklara dayanan birgok erisim engelini, insana yarasir ve karsilanabilir konut ve ulagim,
yiiksek igsizlik oranlar1 ve zor calisma kosullarini, iyi okullara ve egitim imkanlarina erigimi ve
Asyali gogmen kadinlar1 hedefleyen insan ticaretinin yayginlhigini kapsiyordu. Kurulusundan uzun
yillar sonra orgiit, ortaya cikan bu kesisimsel cerceveyi yansitabilmek icin ismini Ureme Adaleti
Icin Asyali Topluluklar [Asian Communities for Reproductive Justice (ACRJ)] olarak degistirdi
(ACRJ 2005). Orgiitiin simdiki yoneticisi, Eveline Shen’in acikladig gibi:

Hedeflerimiz tireme 6zgiirliigiinii toplumsal adalet baglaminda ele almakti;
clinkii birlikte ¢alistigimiz topluluklar icin en 6nemli meseleler gocmen
haklari, isci haklari, queer haklari, cevre adaleti, egitim adaleti, kadina
yonelik siddeti sona erdirmek ve gencleri giiclendirmekken, iireme ozgtirliigi

ile kesisen bu sorunlar1 birbirinden ayr1 ele alamayacagimizi fark ettik. Bizim
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iireme Ozgiirliigii tanimimiz toplumsal adalet ve bireylerin ve topluluklarin

kendi kaderlerini tayin etme haklarinin insasiyla iligkilidir.8

ACRJ’nin soz konusu yerel topluluk i¢in 6nemli oldugu belirlenen eylem temelli aragtirmalara ve
egitimsel ve politik kampanyalara odaklanan orgiitlenme stratejisinin merkezinde popiiler egitim
yaklasimlar1 yer almaktadir. Bunun gibi bir kampanya 1997’de, ACRJ, ergen kiz cocuklar icin
Saghk Imkanlari, Problem C6zme ve Giiclendirme Projesi'ni [Health Opportunities, Problem-
Solving and Empowerment Project (HOPE)] baslattiginda dogdu. Bu projeyle, HOPE liderleri
cevre adaleti, okul giivenligi, egitimin kalitesi, refah haklari, ig glivenligi, is¢i haklar: ve toplumsal
saglik ve hayat kalitesini kapsayan daha kapsamli toplumsal adalet kaygilariyla tireme 6zgiirliigii
meselelerini iligkilendirdi.® Gen¢ HOPE aktivistleri, ulusal oOlcekte bilinen cevre adaleti
orgiitlerinden Asyal1 Pasifik Cevre Agi'nin [Asian Pacific Network (APEN)] organizatorleriyle
ishirligi icinde calisarak, iireme haklar1 meseleleri ile Dogu Oakland’da API topluluklarim

destekleyen cevre adaleti kampanyalar: arasindaki biitiinleyici baglantilar: fark etti.

1998'den 2000%e, Kiz Cocuklar1 Icin HOPE aktivistleri, Dogu Oaklandin mahallelerinde
topluluklarin iireme ozgiirliigiinii kotii bir sekilde etkileyen ya da kisitlayan mekanlarina ya da
“tur duraklarina” dikkat cektikleri (HOPE 2001)2° bir “Ureme Ozgiirliigii Turu’nu tasarladi ve
yiriitti. HOPE aktivistleri, “hayatlarinda iireme adaletine iligkin ortaya cikan tiim karmasik
kesisimleri goriiniir kilmak ve etrafinda orgiitlenerek degisim yaratmak i¢in adimlar atacak bir
eylem rotasi belirlemek” icin kadinlarin ve kiz cocuklarmin iireme saghgini ve ozgiirliigiinii
etkileyen tiim yapisal, ekonomik ve cevresel faktorleri arastirmaya ve nihayetinde

haritalandirmaya basladi.2

Kamyonetlerin i¢ine dolusan “turistler” (yerel sakinler, 6gretmenler, topluluk liderleri ve medya
ve kurum temsilcileri) Cal-Works22 sosyal hizmetler ofisi, bir tekstil fabrikasi, Oakland Lisesi,
1slahevi, IES23 tibbi atik alani ve toplulugun ihtiyaclarina hizmet eden Asyali Go¢gmen Kadinlar
Savunucular1 [Asian Immigrant Women Advocates (AIWA)] ve Adalet Icin Kaliforniyalilar
[Californians for Justice] gibi Oakland temelli bir¢cok kurumun dahil oldugu duraklar1 kapsayan
rehberli Dogu Oakland turuna katildilar. Kiz ¢ocuklar: icin HOPE rehberleri, “gezginlere” mekan
hakkinda bilgi ve arastirma sonuclarinin yani sira mekanin hayatlarina etkilerini ilk elden
gosteren ornekler sundu. Ornegin, 16 yasinda bir tur rehberi popiiler bir giyim tasarimcisinin
tekstil fabrikasinin 6niinde durarak, annesinin basa ¢ikmak zorunda kaldig ¢alisma kosullarim
anlatti. Bu ¢calisma kosullar araliksiz 12 saatlik vardiya, ¢ok az havalandirmali asir1 kalabalik dikis
odalari, boya ve temizlik kimyasallarindan kaynakh toksik dumanlar ve erkek denetmenlerin

tacizkar davraniglarini iceriyordu.2+
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Kamyonet Dogu Oakland'in diisiik gelirli mahallesi Fruitvale’de yer alan Entegre Cevre
Sistemleri'nin [Integrated Enviromental Systems (IES)] ticari tibbi atik ¢opliigiine yaklagtiginda
cevresel irkcihigin fiziksel gercekligi ortaya ¢ikiyordu. HOPE aktivistleri, cevre kirliligi ve iireme
adaleti arasindaki iligkileri ayrintilandirdiklarinda kesisimsel analizlerinin netligini ve ittifak
siyasetinin giiclinii ortaya koydular (HOPE 2001).25 1990’larin sonlarinda, ACRJ Kaliforniya
eyaletindeki en biiyiik tibbi atik ¢opliigii IES’in kapanmasina destek ¢ikmak i¢in San Francisco
Koérfez bolgesinin “Saghkli Topluluklar ve Cevre Adaleti Icin Ittifak™ [Coalition for Healthy
Communities and Environmental Justice] ile birlesti (Resim 1). Devletin ve eyaletin hava kalitesi
diizenleme kurallarim diizenli olarak ihlal eden IES, kati atik yakmanin asir1 derecede toksik
ikincil iiriinleri olan diyoksin ve civa gibi maruz kalinmasi durumunda yumurtalik kanseri, meme
kanseri, dogum kusurlari, hormonal bozukluklar, azalan sperm sayilari, endometriyoz ve kisirlik
gibi iireme saghg risklerine yol acan (Manchikanti 2001, Steingraber 2001, 2007) bilesimleri

saliyordu (DeFao 2001).

Resim 1. Saglik ve Cevre Adaleti icin HOPE aktivistleri, IES ¢opliigiinii protesto ediyor. Greenaction'mn

fotografi.

Topluluk protestolarini, biiyiik para cezalarini ve bekleyen hukuk davalarini iceren, yillar siiren
bir miicadeleden sonra, IES bir diger atik aritma sirketi, Stericycle’a satildi ve sirket Dogu
Oakland’daki tesisini hemen kapatti (Fischer 2001). ACRI’den Eveline Shen, cevre adaleti
kampanyasinin bagarisinin Koalisyon’dan dogan ittifak-insasina dayandigini savunuyor.
Koalisyonu giiclendiren ise, ACRJ ve HOPE aktivistleri tarafindan tamistirildiklari feminist adalet

ve iireme adaleti eklemlenmeleriydi.

Su an SAFIRE [Sisters in Action for Issues of Reproductive Empowerment (Kiz Kardesler Ureme
Giiclendirilmesi Meseleleri icin Eylemde)] olarak adlandirilan ACRJ’nin genclik programi, HOPE
tiyelerinin POLISH [Participatory Research, Organizing, and Leadership Initiative for Safety and

Health (Giivenlik ve Saglk Icin Katihma Arastirma, Diizenleme ve Liderlik Girisimi)] olarak
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bilinen yeni girisimine iireme ve ¢evre adaleti meselelerini agik bir sekilde eklemleyerek, HOPE
iyelerinin kurdugu gelenegi siirdiiriiyor. POLISH projesi, Asya Saglik Hizmetleri ve UC Berkeley
Halk Saghg Fakiiltesindeki aragstirmacilarla isbirligi yaparak kadinlarin ve kiz ¢ocuklarinin hem
tiiketiciler olarak hem de isyerinde giizellik/manikiir iscileri olarak giizellik ve kisisel bakim
iriinlerindeki dibiitil oftalat gibi tehlikeli kimyasal katki maddelerine maruz kalmalarina
odaklaniyor. Cevre korumayi ekonomik giivenlikle kars1 karsiya getirmeyen bir ittifak politikasina
bagli olan POLISH projesi, hem tiiketicilerin hem de iscilerin ¢evre saghgi, giivenligi ve gecim
kaynagi endiselerini iligkilendiren topluluk temelli kesisimsel bir yaklagimi benimsiyor.2¢ Ayrica,
ACRJ lireme adaleti ve cevre adaleti meselelerini eklemleyerek, artik kendilerini ¢evreciler olarak
tanimlayan ve Kaliforniya’daki bu kentsel toplulukta toplumsal adalet ve cevre adaleti liderlerine
doniisen genc API kadinlarindan olusan bir ordu yaratti. ACJRnin yoneticisi Shen, “kadin
haklarma yonelik halihazirda artan saldiriya ve ana akim tireme saghg ve haklar1 hareketinin
daralmasina” kars1 koymak icin bir ittifak siyaseti olusturmanin gerekliligine dogrudan atifta
bulunuyor. Shen, cevre kirliligi de dahil olmak iizere iireme adaletine yonelik tiim saldirilar
yeterince giindeme alabilmek icin “bedenlerimizi, cinselligimizi ve iirememizi diizenleyerek
topluluklarimizi kontrol eden yapisal ve toplumsal kosullar piiskiirtecek biitiinliiklii bir analiz,

biitiinsel bir vizyon ve kapsaml stratejiler”in gerekliligine isaret ediyor (2006, s. 14).

iklim Adaleti ve Giindelik Cevrecilik: Toplumsal Yeniden Uretim icin Yerel/Kiiresel

Miicadeleler

“Yasayan cevreciligin” bir diger somut hali, kendisini “iklim adaletine” adamis uluslararasi bir
agin olusturdugu ittifak siyasetinde yatiyor: kiiresel isitnmanin yoksullar ve diglanmig topluluklar
lizerindeki orantisiz etkilerini diinya capinda goriiniir kilma amaci. Ozellikle Korfez Kiyis1 cevre
adaleti aktivistlerinin calismalari, ABD’deki iklim adaleti hareketinin 6n saflarinda yer almig ve
bu biiytikliikteki bir ¢evre sorununu anlamak ve ona miidahale etmek i¢in gereken birbirinden
oldukga farkl aktorleri barindiran ittifaklar: yaratmistir. Louisiana’dan Beverly Wright, Monique
Harden, Margie Eugene-Richard ve Juanita Stewart gibi akademisyen aktivistler, “Kanser
Gecidinde (Cancer Alley)”- Baton Rouge’dan New Orleans’a Mississippi Nehri'nin yaninda olan
ve 130’dan fazla rafineri ve petrokimyasal tesise ev sahipligi yapan 80 millik endiistriyel koridor-
yasayan topluluklarin kiiresel iklim degisikligine sebep olan karmasik yerel ve kiiresel
kesisimlerin baglanti noktasinda konumlandirildiklarim1 acikca gosterdi.2”? Bu cevre adaleti
aktivistleri, ABD’nin fosil yakita dayali enerji politikasinin bir yandan tehlikeli petrokimya
tesislerinin 6zellikle ABD’deki diisiik gelirli beyaz olmayan topluluklara ve Uciincii Diinya’daki
yoksul topluluklara yakin bicimde kurulmasina neden olduguna, 6te yandan da atmosferde

yiikselen karbondioksit seviyelerine ve kiiresel 1sinmaya en c¢ok katkida bulunan enerji
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politikalarindan biri olduguna dikkat cekiyorlar. Gezegen capindaki isinma ekonomik olarak
halihazirda kirilgan olan ve kotii saglik kosullari, yetersiz konut, ulagim ve belediye hizmetleri ve
kotii cevre kalitesi gibi yiiklerin altinda ezilen topluluklar: ciddi bigimde etkileyecek (Athanasiou
ve Baer 2002, Redefining Progress 2004, Joseph 2005, Mann 2006). Wright, Richard ve Stewart
gibi ¢evre adaleti aktivistleri icin bu baglantilar, Amerika Birlesik Devletleri’nin Korfez kiyisinda

yasanan Katrina Kasirgasi sonrasinda gelisen olaylarda net bir sekilde gozlemlendi.

New Orleans aktivisti ve sosyolog Beverly Wright (2005, s. 1), Katrina Kasirgasi1 sonucunda ortaya
cikan insani yikim ve ¢evre tahribatinin ABD’nin glineydogu eyaletlerinde yasanan toplumsal ve
ekolojik felaketlerin uzun tarihinde yasanan sonuncu olay oldugunu savunarak durumu soyle

ayrintilandiriyor:

Bir zamanlar evimiz dedigimiz yer, New Orleans, simdi bir toksik ¢op alana.
Ama bizim topluluklarimiz Katrina Kasirgasindan once de kirletilmisti....
Fosil yakitlarin liretim stirecinin ortaya ¢ikardigi kirliligin bize ilk elden nasil
zarar verdigini 6grendim. Ayrica biz “bumerang” etkisinden de magdur
oluyoruz: kiiresel 1sinmanin neden oldugu gittikce sertlesen hava tipleri...
New Orleans ve Meksika Korfezi'ndeki durum ii¢ kritik meseleyi ulusal
diizeyde giindeme tasidi. Oncelikle, Katrina Kasirgasi, bizim cevresel
felaketler karsisindaki kirllganhgimizi carpici bir sekilde gosteriyor. Ikincisi,
Amerika hala biiyiik ekonomik egitsizliklerden muzdariptir ve bu esitsizlikler
biiyiik 6lciide 1rksal siireclerle ortiismektedir. Uciinciisii de bu meselelerin

ikisi birbiriyle iligkilidir ve sonuglar1 6liimciil olabilir.

Kiiresel 1sitnmaya yonelik kamusal ilginin yeniden canlanmasinin ardindan, cevre adaleti liderleri
gezegen Olcegindeki bu c¢evre meselesi ile ilgili tartismaya yeniden odaklandi: Kiiresel iklim
degisikligi hem buradaki hem de yurtdisindaki yoksul ve diglanmig topluluklar en ciddi sekilde
etkileyen, yikic1 yerellestirilmis etkilere neden oluyor. Tiim serinkanliliklariyla, her zamankinden
daha soyut iklim modelleri ve anlasilmaz uluslararasi protokoller ortaya koyan cevreci seckinlerin
0zel alanm1 olmaktan cok uzak olan kiiresel 1sinma; ¢evre adaleti aktivistleri tarafindan insanlarin
sagliginy, evlerini, mahallelerini ve ge¢im kaynaklarini riske atan ve hiikiimetlerin ve 6zel sektoriin
toplumsal yeniden iiretime yatirnrm yapmamasinin sonucu olarak diinya capinda milyonlarca
insan1 magdur eden, 6liim kalim durumu yaratan siirecleri daha da agirlastiran bir taban meselesi
olarak yeni bir cerceveye oturtuluyor. “Iklim adaleti” kavrami etrafinda orgiitlenen, cevre adaleti
ve toplumsal adalet gruplarinin biiyliyen uluslararasi ittifakinin iiyeleri olarak bu aktivistler,

kiiresel Olcekteki cevre sorunlarini, onlarin insanlarin yagamlar iizerindeki giindelik etkileriyle
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iliskilendiren bir eklemleme siyaseti ortaya koymaktadir. Iklim adaleti uzmanlar1 tarafindan
yapilan aragtirmalar, iklim degisikliginin yol actig esitsiz, dogal (olmayan) seleksiyon siirecinin
insan saghgim ve giivenligini pek ¢ok yonden etkileyecegi ve diinyanin dort bir yanindaki cevre
adaletine konu olan niifus topluluklarmin tiim bunlar1 orantisiz bir sekilde hissedecegi
konusunda uyarida bulunuyor (Cordova 2006, Harden 2006, Pastor vd. 2006, Seager 2006,
Roberts ve Park 2007) 28 Ornegin Yerli Cevre Agi'ndan [Indigenous Environmental Network
(IEN)] aktivistler, iklim degisikliginin ana yurtlar1 ve gecim kaynaklar1 halihazirda kiiresel 1sinma
tarafindan doniistiiriilmiis yerlesik kiiltiirlerin ve adali topluluklarin yasamlarim ve toplumsal
yeniden iiretim kapasitelerini nasil etkileyecegini detayl olarak ilk gozlemleyen ve belgeleyenler

arasindaydi.29

Cevre adaleti aktivistleri, New Orleans’taki su setleri ¢okmeden cok once, toplumsal yeniden
iiretim maliyetlerinin, iiretimden elde edilen faydalarin dagitildig: yerlerin ¢ok uzagina itildigi
kiiresel kapitalist bir sistemde toplumsal yeniden iiretim cografyasinin politik, ekonomik, kiiltiirel
ve ekolojik yonlerini gosteren kesisimsel bir siyaset insa ediyorlardi. “Cevre Adaleti ve Iklim
Degisikligi Girisimi'nin” [Environmental Justice and Climate Change Initiative (EJCC)] kurucu
iyelerinden biri ve su anki es bagkani olan Louisianan Beverly Wright, iklim degisikligini cevre
adaleti hareketinin giindemine yerlestirmek ve cevre adaletini de iklim degisikligi miiessesesinin
giindemine sokmak i¢in ABD’de ve uluslararas: alandaki diger aktivistlerle birlik oldu. Degisen
iklimden olumsuz etkilenme olasilig1 yiiksek olan topluluklarin endiselerini ayrintilariyla ifade
etmek icin bir araya gelen ABD cevre adaleti ve Amerikali yerli aktivistlerin olusturdugu ittifak,
2000 yilinda Lahey’de 6. Birlesmis Milletler Iklim Degisikligi Cerceve Sozlesmesi’nin (UNFCCC)
Taraflar Konferansi'nda (COP6) iklim degisikligine dair goriislerini sunmak icin bir Ulke Ici
Esitlik Paneli [Intra-National Equity Panel] diizenledi. iklim adaleti; Giiney Afrika, Nikaragua, El
Salvador, Kolombiya, Hindistan, Filipinler, Kaliforniya, Alaskali yerli bolgelerini ve Louisiana’dan
aktivistleri bir araya getiren kesisimsel bir nokta olarak ortaya ¢ikti. BM iiyesi iilkelere insanlarin
yasamlarini ve geleceklerini tehlikeye atmayacak ve diinyanin 1sisin1 artiran ve yeryiiziindeki
yasama zarar verens° tehlikeli sera gaz1 emisyonlarin kontrol altinda tutabilecek temiz iiretim,
yenilenebilir enerji ve siirdiiriilebilir kalkinmay1 kapsayabilecek kiiresel siirdiiriilebilir ekonomi
politikalarmi benimsemeleri icin cagrida bulundular. iklim adaleti etrafinda ortaya cikan
uluslararasi konsensiisten gii¢ alan ABD merkezli grup, tabanini genisletti ve Giiney Afrika’nin
Durban kentinde diizenlenen 2001 BM Irkc¢iliga Karsi Diinya Konferansinda iklim adaleti
konusunda bir mutabakat bildirisinin taslaginin hazirlanmasina katildi. Bu bildiri 2001 Marakes
toplantisindan 2007’de Bali’de yapilan toplantiya kadar olan Iklim Degisikligi BM Taraflar

Konferanslar: toplantilarinda revize edilmis ve gelistirilmistir.
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EJCC aktivistleri ayrica 110. Kongre’nin enerji yasa tasarisina “herkes i¢in yesil isler” onerisini
dahil etmek icin Kongre temsilcilerine lobi yapmay1 ve Kaliforniya Eyaleti Iklim Hareketi Girisimi
yararina onemli arastirmalari ve belgeleri saglamay1 da iceren ulusal ve eyalet 6lcekli tartismalara
katild1.3 iklim adaleti ittifakinin taraflar;, hem ABD Meclisi hem de Senato tarafindan onaylanan
HR 2847’yi (2007 tarihli Yesil Isler Yasas1) hazirlamak icin ABD Temsilciler Meclisi Sozciisii
Nancy Pelosi ve Temsilci Hilda Solis (Bolge Mahkemesi Savcisi) ile birlikte calisti. Yasa yiirtirliige
girerse “ulusa yesil bir isgiicii yaratabilmek” i¢in y1lda 125 milyon dolar verilecek ve yenilenebilir
enerji teknolojileri baglaminda is egitim programlar ve yatirimlar icin de fon ayrilacakti. Tklim
adaleti lideri Van Jones, bu politika girisimlerinin erken basarilari iizerine kafa yorarak, kiiresel
1sinmaya karsi verilen miicadelenin iklim adaleti vurgusuyla birlikte telaffuz edilmesine ihtiyag
oldugunu savunuyor. Bu, nihayetinde, diinya capinda dislanmis popiilasyonlarin (hem insanlar
hem de insan olmayanlar) maruz kaldig: bir duruma, toplumsal yeniden {iretime erisimlerinin

gittikce azalmasina gonderme yapiyor:

Yesil ekonomi, Yeryiizii'ne saygi gosterirken, diisiik gelirli insanlara yeni is,
refah ve saglik kaynaklar: sunma giiciine sahiptir. Eger bunu yapabilirseniz,
bir siirii sorunu ortadan kaldirabilirsiniz. Yoksul siyah ¢ocuklarin yararina
olani, kutup ayilar i¢in ve {ilke icin de yararh hale getirebiliriz (Friedman

2007’den alintiland.).

EJCC tarafindan benimsenen temel politik-ekolojik strateji, egitim ve genclik liderligi gelisimine
odaklanmaktir. Iklim Adaleti Topluluklarm ve heniiz kurulan Iklim Adaleti Enstitiisiinii
kapsayan Gengclik Programi, iilke capindan gengleri iklim bilimi, yerel ve uluslararasi iklim
politikalari, ¢cevre adaleti teorisi, medya okuryazarligi ve topluluk orgiitlenmesine odaklanan
atolyelerde egitiyor (bkz. Resim 2). Gengler, bir haftalik programin tamamlanmasinin ardindan
kendi topluluklarina geri doniiyor ve yesil bina ve yenilebilir enerji programlar: gerceklestirmeyi,
biit¢ceye uygun toplu tasimayi, yerel endiistrilerde kirliligi 6nleme planlarinin benimsenebilmesi
icin yerel orgiitlerle beraber ¢alismay ve sulak araziler ve ekolojik koruma politikalar1 i¢in ¢cagrida

bulunmay1 kapsayans? yaratici iklim adaleti eylemleri baslatiyorlar.
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Resim 2. Tklim Adaleti Genclik Toplulugu. Cevre Adaleti ve iklim Degisikligi Girisimi'nin fotografi
Sonuc

Genc Iklim Adaleti Toplulugu iiyeleri, “bu meselenin mitolojik &lcegine” karsi koyacak genis
tabanh ittifaklar insa etmenin sirrinin, insanlarin, meselenin kendi yasamlariyla ve gelecek
nesillerle dogrudan baglantilarim1 kavramalarina yardimer olmak oldugunu 6greniyor (Gearon
2006, s. 15). Bu politik-ekolojik yaklasim kiiresel iklim degisimi ile giindelik yasam cevreciligini
iligkilendiriyor. Tipk1 Oakland’daki HOPE aktivistleri tarafindan kurulan basarili ittifaklar gibi bu
yaklasim can c¢ekisen, baglamindan koparilmis bir gevreciligin sinirlarim zorlamak ve tek yonlii
iireme haklar1 glindeminin eksiklikleriyle yiizlesebilmek icin gereken 6ngorii giicline ve canlihiga
sahip. Cevre adaleti ve lireme adaleti tizerine kurulan yenilikgi ittifaklar, insanlarin aileleri ve
topluluklarinin toplumsal yeniden iiretime erisimi -kiiresel ekonomik ve cevresel krizlerin daha
da zor hale getirdigi giindelik yasamin ve diinyada hayatta kalma kosullarinin muhafazas1 ve
siirdiiriilebilirligi- hakkindaki kaygilarimi agik¢a ifade ediyor. Bu ittifaklar insanlar1 birbirine
baglayan ve onlar1 kiiresel 1sinma kadar biiyiik problemleri engelleyebilmek i¢in daha giiclii

aksiyon almaya zorlayabilen dinamik, yasayan cevrecilikler yaratiyor.
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