KRIiZi COZMEK Mi DEDINiZ? YESIL YENiI DUZEN, KUCULME VE
DAYANISMA EKONOMIiSi: EKOFEMINIiST BiR EKONOMIK
YAKLASIMDAN KAPITALIST BUYUME EKONOMISINE
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Ceviren: Oykii Tiimer

Bu makale kapitalist biiylime ekonomisine karsi sunulan alternatif yaklagimlar
olarak adlandirlan ii¢ yaklasim hakkindadir: Yesil Yeni Diizen, Kiiglilme ve
Dayanisma Ekonomisi. Ekofeminist ekonominin bu ii¢ yaklasima da katacag ¢ok sey
olmakla birlikte bu katkilar heniiz idrak edilmekten uzaktir. Yesil Yeni Diizen, genel
itibariyla, ekonomik basarisini sanayi iiretiminin ekolojik yeniden yapilandirilmasi
iizerine kuran yesil ekonomiyi temsil ediyor. Kiiciilme yaklagimi ise temel olarak
maddi zenginlik ile bireysel ve toplumsal refah arasindaki iligkiye dair sorular ortaya
atiyor. Dayanigma ekonomisinin ilkeleri igbirligi ve kendi kendini belirleme
ilkelerinin derhal uygulamaya sokulmasi taleplerini igeriyor. Ancak bu yaklagimlarin
higbiri ekofeminist ekonominin iddialarini1 dikkate almiyor ve hicbiri toplumsal
cinsiyet esitliginin ekonomik doniisiim icin ne kadar hayati oldugunu gormiiyor.
Halbuki bu ii¢ yaklasimin her biri, toplumsal yeniden iiretim alaninda kadinlarin
emegine dair varsayimlar iizerine kurulu oldugundan dolay1 son derece toplumsal
cinsiyet temelli yaklasimlar. Bu makale ekofeminist ekonomik ilkelerin dabhil
edilmesiyle birlikte her bir yaklagimin nasil gelisebilecegini ve boylelikle toplumsal
cinsiyet esitligi iddiasitm1 da yerine getirebilecek ekonomik doniisiime nasil
ulagilabilecegini gosteriyor.

Giris

Kiiciilmes kapitalizm elestirisinde kullanilan goz kamastirici bir terim haline geldi. Bu kavram,
iktisadi biiytimenin insanlar1 miireffeh ve mutlu kilacag: varsayimina karsi ¢ikiyor. Mal ve hizmet
tiretiminin yasam kosullarim iyilestirecegi ongoriiliiyor, iiretim ve tiiketimde devam eden
biiylimenin refah1 ve hayat standartlarini yiikseltecegi diisiiniiliiyordu. Ekolojik kriz bize iktisadi
biiylime iizerine kurulu bu toplumsal ilerleme hikayesinin pek ¢ok soru isareti barimdirdigim

gosterdi.

Kii¢lilme, dogal kaynaklarin agir1 somiiriilmesi (ve benzeri diger meseleler) sonucu olusan
sorunlara yonelik olarak iiretilebilecek ¢oziim onerilerinden biridir. Dahasi, kiiciilme, biiylimeye
bagl kilinmig yasam tarzim sorgular: Hayati ve insanlar1 gercekten miireffeh ve basaril yapan

nedir? Ya da Kallis ve digerlerinin (2012) ifade ettikleri gibi: “[Kii¢iilme] savunucularinin maddi
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zenginlik ve tiikketime ¢ok daha az dayali, farkh bir refah tasavvuru vardir” (Kallis ve digerleri,
2012: 174). Kii¢lilme savunucularina gore, biiylime ekonomilerinin sorunlu yanlar:1 sadece cevre
tizerindeki olumsuz etkilerinden kaynaklanmaz. Dolayisiyla, bu alanda yapilacak ¢alismalar, hayat

kalitesi ve refahin biitiin ekolojik ve toplumsal yonlerini derinlemesine bir sekilde ele almahdir.

Ekofeminist ekonomi daha biitiinciil biiyiime temelli ekonomik yaklasima katkida bulunabilecegi
gibi kapitalist biiyiimeye kars1 yenilikgi alternatif yaklagimlar gelistirilmesini de tesvik edebilir. Bu
makalenin amaci tam da budur. Kallis ve digerleri (2012) tarafindan kaleme alinan ve Ecological
Economics dergisinin 84. sayisinda yayimlanan “The Economics of Degrowth” [Kiiciilmenin
Ekonomisi] baghikli makalede yazarlar sdyle demislerdir: “Ekofeminist ekonomi (ve onun piyasa-
dis1 isin degerine ve insanlarin gercek ihtiyaclarina yaptigi vurgu) ile kii¢lilme ekonomisi arasinda
kesfedilmeyi bekleyen belirgin bir sinerji bulunmaktadir” (Kallis ve digerleri, 2012: 179). Ben de
bu Onerinin pesinden gitme arzusundayim. Bu makalede, ekofeminist analizin endiistriyel {iretim
ve tiiketim bigimlerine dair alternatifler gelistirmeye ve politika yapma siirecleriyle kuramsal

kavrayislar1 zenginlestirmeye nasil katkida bulunabilecegini gosterecegim.

Ekoloji ve genis anlamiyla insan-doga iligkisi feministler i¢cin hep ¢ok 6nemli bir mesele oldu.
Tarihsel olarak, Avrupa’daki Aydinlanma déneminde, kadinlar dogaya daha yakin olduklar
(kadinlarin aynm doga gibi hayat verme becerisine sahip olmalar1) anlayisi sebebiyle akilciliktan ve
0zne olma konumundan dislanmiglardi (bu goriise yoneltilen elestiriler icin bkz. Ortner, 1874;
Merchant, 1980; Sturgeon, 1997). iktisadi olarak, kadinlarin cogu becerilerinin onlara doga
tarafindan dogustan verildigi ve dolayisiyla egitim ve 6gretim sonucu edinilmedigi seklindeki
varsayim, kadinlarin ve onlarin yaptig1 bakim islerinin de dogal olana daha yakin oldugu goriisiine
yol acabilmektedir (elestiriler icin bkz. Elson ve Pearson 1981; Nelson, 1997; Mellor, 1997a). Siyasi
olarak, kadin ve toplumsal cinsiyet meseleleri iktidarin kamusal alaniyla agkin 6zel alani, yani
farkli kurallar ve degerlerin gecerli oldugu kabul edilen iki ayr1 alan arasindaki ayrim vasitasiyla
ceperlere itilmistir (bu goriise getirilen elestirel yaklasimlar icin bkz. Elshtain, 1981; Warren,
2000a; Mallory, 2010). Doga/disilik ve kiiltiir/erillik ikiliginde hiyerarsik iligkiler mevcuttur.
Kiiltiir ve doga hiyerarsisi -doganin, ‘rasyonel erkegin’ kendisini kurtarmasi gereken
“evcillestirilmemis toprak” (Alaimo, 2000) olusu- bilginin, siyasetin ve iktisadin

cinsiyetlendirilmis insasinin temelidir.

Ekofeminizm, bir politik feminist hareket ve bir kuramsal tavir olarak, kadin-doga baglantisina
odaklanir. Bu bir diislinme yontemi oldugu kadar ekolojik, ekonomik ve feminist kaygilar

birbirine ekleyen bir pratiktir:
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Ekofeminist politik ekonomi kadin emeginin somiiriilmesi ile gezegenin
kaynaklarinin istismar edilmesi arasinda bir baglant1 goriir. Hem kadinlarin
hem de cevrenin ekonomik diizen igerisindeki pozisyonlar
marjinallestirilmistir. Ekonomistlerin kuramsal olarak uzun zamandir kabul
ettikleri ancak pratikte yok saydiklar iizere, ekonomik sistem cevreyi cogu
zaman ‘bedava’, somiiriilebilir bir kaynak olarak gormenin yani sira
kadinlarin hayatlarinin ve emeklerinin cogunu da ya yok sayar ya da
degersizlestirir. Dolayisiyla, ekofeminist analizin baslangi¢ noktas: pek ¢ok
feminist ekonomistin calismalarinda da bulunan bir tema olan, tiim
diinyanin ‘kadin isi’ olarak tanimladigi (her ne kadar hepsi kadinlar
tarafindan ya da biitiin kadinlar tarafindan yapilmiyor olsa da) isin cogunun

maddeselligidir (Mellor, 2005: 123).

Bu makalenin gosterecegi iizere, ekofeminist politik ekonomiyi mevcut elestirel ekonomi
yaklasiminin icine yedirme, bilimsel inceleme ve siyasi karar alma agisindan biiyiik bir
potansiyel tagimaktadir. Bu iddiami1 kanitlamak ve analizimin kuramsal cercevesini
cizebilmek i¢in ilk olarak ekofeminist ekonomi yaklagiminin ekolojik krizi toplumsal
yeniden iiretime nasil bagladigini aciklayacagim ve daha sonra en genis anlamiyla feminist
ekonominin bazi temel bulgularim ortaya koyacagim. “Ekofeminist ekonomi” tabiriyle
kadin emeginin somiiriilmesi ile dogal kaynaklarin somiiriilmesi arasinda bir paralellik
goren kiilliyata atifta bulunmaktayim. Kadin emegi de dogal kaynaklar da kapitalizmin
vazgecilmez oOnkosullar1 olmakla birlikte biiyliikk oranda maliyetsiz olmaya devam
etmektedirler ciinkii her ikisinin de dogal oldugu ve bu sebeple iicretsiz oldugu
diisliniilmektedir. “Feminist ekonomi” terimini kullandigimda ise toplumsal yeniden
liretimin ana akim liberal iktisatcilar tarafindan goz ardi edilmis 6nemli bir iktisadi mesele
oluguna iliskin ortak goriisii paylasan cesitli diistince akimlarini1 biinyesinde barindiran
daha genis bir feminist ekonomi analizine gonderme yapmaktayim. Makalenin ikinci
yarisinda ise mevcut ekonomik ve ekolojik krizlere karsi ortaya konan ve kapitalist biiyiime
ekonomilerinin alternatifleri konusunda kiiresel Kuzey’de#4 en yaygin olarak kabul gordigi
iddia edilen ii¢ alternatif yaklasimi sunup tartismaya acacagim. Bu ii¢ yaklasimi secmemin
sebebi, ti¢liniin de kitlik ve dogal kaynaklarin yok olusunu odaklarina almalarimin yani sira
cevresel ve toplumsal meseleler agisindan ekonomiye farkh bir yaklagim getirebilmeleridir.
Her ii¢iiniin de tasidig1 bir diger ortak 6zellik ise toplumsal cinsiyet farkindaligina hig sahip

olmamalandir.
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Uciincii boliimde ise, bu ii¢ yaklasimin her birini ekofeminist politik ekonominin sundugu
kuramsal arka plan iizerinden inceleyip tartisacagim. One siirdiigiim goriisiin temelinde
feminist analizin bu ii¢ yaklasimin her birini gelistirebilecegi ve bunun da toplumsal
cinsiyet esitligini giiclendirecegi diisiincesi yatmaktadir. Dordiincii boliimdeyse feminist
ekonominin farkli dallariyla bu yaklagimlar: bir araya getirecegim. Sunun altin1 ¢izmek
isterim ki feminist ekonomi analizi ne kavramsal ne de siyasi diizeyde kaginilmaz olarak
aymi cikarimlara varmaz, esitlik cercevesiyle ekofeminist cerceve ayni seyler degildir.
Makalenin sonunda okurlarin ekofeminist yaklasimlarin neden ekolojik ekonomiye dahil

edilmesi gerektigine dair daha biitiinliiklii bir kavrayis kazanacaklarint umuyorum.
1. Kapitalist Krizleri Feminist Bir Yaklasimla Kavramak

Kapitalist krizlere dair gelistirilen ekofeminist analizlerinin ¢ikis noktas1 toplumsal
yeniden liretimin kriziyle toplumun doga ve gevre ile olan iligskisindeki kriz arasindaki
baglantidir (Braidotti ve digerleri, 1994; Mellor, 1997b, 2005; Plumwood, 1993; Shiva,
1990; Warren, 1987; Wichterich, 2012). Bu elestirinin en 6nemli noktasi toplumun kadin
emegini adeta sonsuz ve siirsiz bir berekete sahip bir dogal kaynakmigscasina kendi

miilkiyetine almas1 ve somiirmesidir (Floro, 2012; Rai ve digerleri, yayim agamasinda)s.

Doganin ve emegin bakim ekonomisi i¢indeki somiiriisii herhangi bir piyasa ekonomisinin
biiyiimesinin temelini olusturur: “Diinya capinda genellikle takip edilen ekonomik
biiylime modeli sadece gezegenin kaynaklar: iizerinde degil, ayn1 zamanda hatali bir
bi¢cimde smirsiz bir arz oldugu varsayilmis bakim emegi kapasitesi iizerinde de biiyiik baski
olusturuyor” (Floro, 2012: 15). Ekofeminist politik ekonomi iste bu yiizden ekolojik kriz ile
toplumsal yeniden iiretim krizini birbiriyle i¢ ice ge¢cmis iki siirec olarak ele alir. Rai ve
digerleri (yaymm asamasinda [2013]) “yok olus”® terimini sadece dogal kaynaklarin ve
gezegenin bu yiikii tasiyabilme kapasitesinin yok olusunu ifade etmek i¢in degil, kadinlarin
toplumsal yeniden iiretim alaninda sirtlandiklar1 asir1 yiikiin goz ardi edilmesi sonucu
olusan soOylemsel, duygusal, bedensel ve toplumsal zarar1 da kastetmek icin
kullanmaktadirlar: “[Toplumsal yeniden iiretim vasitasiyla yok olusu] zarar olarak
kavramsallastirmak, boylelikle, haklarin taninmasi, kaynaklarin dagitimi ve hak iddia
etme ile bunlarin etkilerini tersine cevirecek stratejileri tespit etme meselelerini

aydinlatmaya yardimei olan bir aragtir” (Rai ve digerleri, yayin asamasinda [2013]).

Ekolojik analiz ekoloji krizini dogal kaynaklarin simirliligi olarak tanimlhiyor. Bunlar petrol,
gaz, uranyum, nadir elementler gibi hammaddeler ya da mineraller olabilir. Her ne kadar

endiistriyel liretimin bu basat girdileri meta olarak kitliklar1 oraninda fiyatlanip takas
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edilseler de bunlarin kullanimlarinin insanlar ve doga tizerindeki zararlar: biiyiik oranda
maliyetsiz kabul ediliyor. Tabii ki eylemlerinin sonuglarina katlanmayi cevreye ve
insanlara devreden kir maksimizasyonu temelli bir ekonomi icin maliyetsiz. Iktisatcilar bu
siireci, ekolojik ve toplumsal maliyetlerin digsallagtirilmasi olarak adlandiriyor. Bu
biyolojik olmayan kaynaklara ilaveten, dogal olan ve yasamin siirdiiriilebilirligini saglayan
kaynaklarin da hayati 6nem arz ettigini one siiriiyorlar. Bu kaynaklarin kit olmasi ya da
kiiresel olarak adaletsiz bicimde dagitilmasi insan hayatinin yenilenebilir o6zelliklerini
dogrudan etkilemektedir ¢iinkii hava, su ve gida insan metabolizmasi i¢in 6nkosuldur.
Ekoloji hareketinin basindan bu yana “biiytimenin sinirlar1” (Meadows ve Meadows, 1972)

ekoloji aragstirmalarinin 6nemli bir parcasi olmustur.

Ekofeminist politik ekonomi, ekolojik krizin toplumsal cinsiyet diizeniyle ne kadar iligkili
oldugunu ve bu sebeple toplumsal yeniden iiretim krizini nasil agirlastirdigini inceler. Pek
cok yazar toplumsal yeniden iiretim krizini bakima muhtac kisilere bakim hizmetlerinin
yeterince saglanamamasi olarak tanmimlar. Bakim, oldukga fazla zaman alan bir istir ve
kapitalist iiretim biciminin ihtiya¢ duydugu sekilde rasyonellestirilemez (zaten bakim isi
iste bu dogasindan otiirii bu ihtiyaclara cevap olusturmamalidir) (bkz. Folbre 2001;
Jochimsen, 2003; Molinier ve digerleri, 2009; Razavi ve Staab 2010). Bu krizin odaginda
olan kadinlardir. Toplumsal yeniden {iretimin sorumlulugunu tasiyan herkesin iizerine
asir1 bir yiik yikilmistir ancak bu yiikii tasiyanlarin ¢cogunlugu, toplumsal cinsiyet temelli
isboliimii sebebiyle, kadinlardir. Kadinlar sadece bakima muhtaclarin sorumlulugunu
yiiklenmezler, ekolojik krizin getirdigi ek maliyetleri de sirtlamirlar. Ornegin, yoksul
tilkelerde ¢ollesmenin artmasi sebebiyle kadinlar suya erisebilmek i¢in daha fazla zaman
harcadiklar: gibi daha uzun mesafeleri de yiiriiyerek katederler (Harris, 2006; Zwarteveen,
1997). Sanayilesmis iilkelerde ise biiyiik olgekli ulasim altyapr planlamalari, kadinlarin
yeniden iiretim iglerini gorebilmek amaciyla gerceklestirdikleri sehir i¢i hareketliligi

gormezden gelir (bkz. Bauhardt, 2003; Hanson, 2010).

Daha genis anlamda feminist iktisat toplumsal yeniden iiretime dair cekinceleri paylasir;
bu kurama gore toplumsal yeniden iiretim; isgiicii piyasasi, liretim ve tiiketim iligkileri ile
gelirin ve refahin esitsiz dagitimina baghidir. Toplumsal yeniden iiretim, kiiresel olcekte,
kadin emeginin ortak paydasidir. Zaman kullanim iizerine yapilan ¢alismalar gosteriyor
ki diinyanin her yerinde kadinlar ¢ocuklarin yetistirilmesi, hasta ve yash bakimi, egitim,
saglik ve sosyal destek gibi bakim isinin biiyiik kismim {iistleniyor (bkz. Budlender, 2010;
Folbre, 1995). Bu isler 6zel alan olan hane ve aile icerisinde iicretsiz emek ile yerine

getirilirken cinsiyetlendirilmis emek piyasasi kurallarinin gecerli oldugu kamusal alanda

124



Kiiltiir ve Siyasette Feminist Yaklagimlar 43

ise ticretli emekle karsilaniyor (bkz. Folbre ve Nelson, 2000). Hane ve aile icerisindeki
piyasa dis1 bakim isi, parasal bir degis tokus gerceklesmedigi icin, piyasa ekonomisi
icerisinde goriinmezdir. Ucretli emek olarak karsihg o6denen sosyal hizmetler
kapsamindaki bakim islerineyse ¢ok diisiik bir bedel bicilmektedir c¢iinkii bu islerin
kadinlarin dogal becerisi oldugu diisiiniilmektedir (bkz. Bakker, 1994; Beneria, 2003;
Waring, 1988). Sanayilesmis toplumlarda kadinlarin geliriyle erkeklerin gelirini
birbirinden ayiran ortalama yiizde 257lik toplumsal cinsiyet temelli iicret makas,

kadinlarin toplumsal yeniden iiretim i¢in uygun olmalarini giivence altina almaktadir.
2. Uc Kavram: Yesil Yeni Diizen, Kiiciilme ve Dayanisma Ekonomisi

Bu boliimde, kapitalist iiretim ve tiiketim bicimlerinin i¢inde bulundugu mevcut krize
alternatifler onerme iddiasindaki bu ii¢ yaklasimi genel hatlariyla tanimlayacagim.
Incelememde heterojen cikis noktalarindan hareket edecegim ve farkl kiilliyatlardan
faydalanacagim. Bunlar kiiresel Kuzey iilkelerinin insanlarina hitap eden ve onlarin
ekonomiyi degistirme sorumluluklarim1 hatirlatan (kaynak tiiketimini artirmalari
nedeniyle kiiresel Giiney iilkelerini suclayan yaklasimdan ayrigsmalar: sebebiyle son derece
onemli) caligmalardir. Benim amacim, bu yaklasimlarin toplumsal cinsiyet meselelerini
kuramsal olarak ne Olciide yansittiklarini ve ekofeminist yaklasimlarla baglanti kurup
kurmadiklarin irdelemek. Bu ii¢ yaklasimi su ii¢ kriter dogrultusunda analiz edecegim:
Hangi sorunlar ekolojik ve ekonomik krizlerin temeli olarak ele alinmaktadir (boliim 2.1)?
Her ii¢ yaklagimin da oniine koydugu hedefler nelerdir (b6liim 2.2)? Mevcut krizin ¢oziimi

icin sunduklar1 somut oneriler nelerdir (boliim 2.3)?
2.1. Kriz tamimlari

Avrupa Birligi icerisinde, Yesil Partiler, Yesil Yeni Diizeni giiclii bir sekilde savunuyorlar.
Alman Yesiller’in diisiince kurulusu Heinrich Boll Vakfi da bunu destekliyor (hbs/Heinrich
Boll Vakfi, 2009). 2007 yilindan bu yana Ingiltere’de faal olan Yesil Yeni Diizen Grubu “A
Green New Deal. Joined-up policies to solve the triple crunch of the credit crisis, climate
change and high oil prices” [Yesil Yeni bir Diizen: Kredi krizi, iklim degisikligi ve yiiksek
petrol fiyatlar1 agmazindan ¢ikis icin ortak politikalar] (Green New Deal Group, 2008)
baglikh bildirilerinde kavramsal diisiincelerini yayimladilar.” Bu grubun iiyeleri arasinda,
The Guardian gazetesinin ekonomi haberleri editorii, eski Greenpeace ve Friends of the
Earth aktivistleri ile Avrupa Parlamentosu’nun Yesiller Partisi’'nden Birlesik Krallik iiyeleri

de bulunmaktadir.
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Yukarida bahsedilen tutum belgesinde, yazarlar finans krizi, iklim degisikligi ve diinya
petrol rezervlerinin 6ngoriilen gelecekte tilkenmesinin ¢akigsmasi sonucu olusan figlii bir
kriz tanimlarlar. Bu goriis, kiiresel finans piyasasinin denetlenmemesinin sanal bir kredi
patlamasina yol actigimi ve boylece siirdiiriilebilir olmayan bir tiiketimi tesvik ettigini ve
nihayetinde bankalarin krize girdigini iddia eder. Sellerin ve kurakligin artis1 gibi asir1 hava
olaylari, iklim krizindeki hizlanmay: isaret eder. 1973’teki ilk petrol krizinden bu yana,
petrol arzinda kiiresel “petrol zirve noktasi” bir tartisma konusu olarak sik sik giindeme

gelir.

Yesil Yeni Diizen Grubu bu ticlii krize bir ¢6ziim olarak 1930’lar stratejisini yeniden hayata
gecirmeyi ancak bunu yaparken dogal kaynaklarin siirli oldugunu dikkate almayi

oneriyor. iki temel talepleri var: finans ve vergi sistemleriyle enerji sektoriiniin reformu.

Franklin D. Roosevelt'in 1929 Biiyilk Buhrani ertesinde ilan ettigi cesur
programdan ilham alan bizler inaniyoruz ki benimsenecek olumlu bir eylem
plam1 diinyay1 icinde bulundugu ekonomik ve c¢evresel cokiisten
kurtaracaktir. Bizim onerdigimiz Yesil Yeni Diizen iki ana hattan olusur.
Bunlardan ilki, ulusal ve uluslararasi finans sisteminin denetleme ve
diizenlemesinin yapisal doniisiimii ile vergi sistemlerinde biiyiik degisimler
lizerine kurulu. Ikincisi ise enerji tasarrufuna ve yenilenebilir enerjilere
yatirim yapilmasimi ve bunlarin yayginlastirilmasini saglayacak, etkili talep
yonetimini de igerecek siirdiiriilebilir bir program olusturulmasidir (Green

New Deal Group, 2008: 2).

Kiiciilme temelli diistince® dogal kaynaklarin (sadece petroliin degil) sinirh olduguna vurgu yapan
ve piyasa ekonomilerinin odaklarina biiyiime hedefini almalarina elestiren bakan c¢esitli
yaklasimlarin bir araya gelmesinden olusur (6rnegin bkz. Jackson, 2009; Paech, 2012; Speth
2008). Almanca konusan cevrelerde, editorliiglinii Irmi Seidl ve Angelika Zahrnt'in {istlendigi
Postwachstumsgesellschaft. Konzepte fiir die Zukunft bashkl kitap 6nemli bir bagvuru kaynagidir
(Seidl ve Zahnrt, 2010a)9. Fransa’da ise décroissance terimi tartismalar1 bicimlendirmektedir
(Aries, 2009; Duverger, 2011; Latouche, 2006). Kii¢iilme kavrami artan maddi zenginligin artan
memnuniyete yol acacag1 varsayimini sorgulayan ve mutluluk arayisi olarak adlandirilan yonteme
dayanir. Siirekli biiylimenin, sanmildiginin aksine, herkes i¢in daha fazla refah yaratmayacagni,
tersine daha fazla sosyal adaletsizlik ve hatta bireysel tatminsizlikler, psikolojik bozukluklar, saglik
sorunlari, toplumsal gerilimler ve yapisal siddete yol acacagini iddia eder (bkz. Wilkinson ve

Pickett, 2009).
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Biiylimeye siipheci yaklasanlar, farkli olciilerde hem ekolojik hem de toplumsal krizin kokeni
olarak gordiikleri, dogal kaynaklar1 korkun¢ derece tiiketen ve emisyona yol acan kapitalist
ekonomik sistemi de elestirmektedirler. Seidl ve Zahrnt bunu su sekilde ifade ederler: “Ekonomik
biiyiime bir yandan ekolojik sorunlara neden olurken diger yandan bu sorunlarin ¢6ziilmesini de

engeller” (Seidl ve Zahrnt, 2010b: 30).
Aries (2009) bu durumu soyle ifade eder:

“Ekolojik ¢okiis toplumun sembolik ve kurumsal ¢okiisiiniin bir sonucudur.
Insan tiirii pusulasim kaybettiginden &tiirii artik dogamin kendisine
dayathiginin Gtesinde bir siir belirleyememektedir. Eger bu simirlarin
Onemini eg zamanli olarak yeniden kesfetmek istemiyorsak, iklim degisikligi
ve cevre kirliliginin yakici sonuglarindan bahsetmenin yetersiz kaldigina dair

bir farkindalik yaratmaliy1z” (Aries, 2009: 41).
Jackson ise:

“Isin asli su: 9 milyar insanin yasadig1 bir diinyada toplumsal adalet ve
ekolojik siirdiiriilebilirligin saglandigy, kisi basi diisen gelirin diizenli olarak
arttigl inandiric1 bir senaryo heniiz elimizde yok. Bu baglamda, kapitalizmin
verimlilige meyletmesinin iklimi dengeleyecegi veya kaynak kithigim
engelleyecegi gibi basit varsayimlar ancak hezeyan olarak nitelendirilebilir”

(Jackson, 2009: 86).

Kiiciilme hakkindaki tartisma kapitalist ekonominin liretim ve tiiketim modellerini derinlemesine
sorgulayarak ekonomik sistemin biitiiniine dair ekolojik ve toplumsal yonleri bir araya

getirmektedir.

Dayamisma ekonomisi yasam, iiretim ve tiiketim sekillerine dair alternatif giindelik pratiklere
odaklanan cesitli projeler ve girisimlerden ilham alir. Bunun icinde konut kooperatifleri ve sehir
bostanlari, takas gruplari, sahis isletmeleri, ekolojik kdy ve gegis kentleri'* de yer almaktadir. Bu
kavram daha ziyade pratik olana yoneldigi icin kuramsal analiz sayis1 gorece daha azdir. Bu
analizlerin 6nemli bir kismi da giindelik hayat projeleri ve deneyimlerine odaklanirlar (Baudelet
ve digerleri, 2008; Hopkins, 2008, 2011; Reynolds, 2008; Scholze-Irrlitz, 2006; ayrica bkz.
Kawano ve digerleri, 2009). Notz’a gore (2011) “dayanisma ekonomisinin ne kapsamli kuramsal
bir kavramlastirmasi ne agik bir tanimi ne de birlestirici bir terimi bulunmaktadir” (Notz, 2011:
117). Ancak, en azindan Almanya ve diger Avrupa iilkeleri (bkz. Wolf, 2010) ile ABD’de (bkz.

Kawano ve digerleri, 2009) aktivistler arasi yerlesik ag kurma yontemleri bulunmaktadir. 2006’da
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Berlin, 2009’da Viyana ve 2012’de Kassel sehirlerinde gerceklesen dayanisma ekonomisi

konferanslar1 bunun gostergesidir.'2

Wegweiser  Solidarische ~ Okonomie kitabinda NETZ fiir Selbstverwaltung und
Selbstorganisation (0z 6rgiitlenme ve 6zyonetim ag1) ekibinden Elisabeth VoB kapitalizmi ve onun
temel ilkelerini dayanisma ekonomisinin hedef aldig1 kriz olarak tamimliyor: “Kapitalist ekonomik
sistemler merkezine yiiksek teknolojiyi alan bir yonelime sahip rekabet, kar maksimizasyonu ve
iistsel biiyiime gibi temel varsayimlara dayanirken, dayanisma ekonomileri insanlar ve onlarin
ihtiyaclarina odaklanirlar” (Vo ve NETZ fiir Selbstverwaltung und Selbstorganisation e. V., 2010:
14f.; ayrica bkz. Akademie Solidarische Okonomie, 2012; Hopkins, 2008, 2011). Dayanisma
ekonomisi bakim, dayanisma, demokratik degerler, yaraticilik ve birlikte harekete gecebilme gibi

insanin hayati ihtiyaclarina hitap eder (bkz. Carlsson ve Manning, 2010; Gibson-Graham, 2006).
2.2 Hedefler

Yesil Yeni Diizen’in ¢ok temel bir hedefi vardir: “ekonomimizin ekolojik ve toplumsal dontisiimii”3
(Giegold ve Mack, 2012: 40). Sanayi kapitalizminin bu doniisiimii enerji arzinin tamaminin
riizgar, su ve giinesten elde edilen enerjinin artmasi, jeotermal ve biyokiitle enerjinin kullanima
sokulmasi ve yeni bir ulasim ve trafik sistemi kurulmasi ile elde edilecek yenilenebilir kaynaklara
baglidir. Hem enerji tiretimi hem de motorlu ulasim biiyiik oranda fosil yakit ithalatina baghdir.
Bu sebeple, Yesil Yeni Diizen Grubu “enerji ve ulasim devrimi” ifadesini kullanmaktadir (Green
New Deal Group, 2008: 3). Dogal kaynaklarla ekonomik ciktinin birbirinden ayrilmasi,

kaynaklarin ¢cok daha verimli bir sekilde kullanilmas1 anlamina gelir.

Biiyiime-sonrast toplum'# ekonomik biiylimeden bagimsizlagmanin yollarim1 aramaktadir:
“Ekonomik biiylime ne bir zorunluluktur, ne amacin kendisidir ne de ekonomi, siyaset ve
toplumun egemen paradigmasidir” (Seidl ve Zahrnt, 2010b: 34). Fransa’daki tartismalarda, bu
hareketin savunucular1 biiyiime karsiti (objecteurs de croissance)’s olarak adlandirilirlar.
Biiylime-sonras1 veya kiiclilme ancak ekonomik biiylimeyi destekleyen biitiin politikalarin rafa
kaldirilmasi ve biitiin ekonomik sektor ve kurumlarin biiyiime hedeflerinden bagimsizlastirilacak
sekilde yeniden orgiitlenmesiyle basarilabilir. Bu yaklasima gore, ekonomik biiyiimeyi hedefleyen

politikalar1 rafa kaldirmak dogal kaynaklarin asir1 derecede somiiriilmesini sona erdirecektir.

Dayanisma ekonomisi fikri, insanlarin ekonomiye degil ekonominin insanlara hizmet etmesi
gerektigi inancina dayanmaktadir. Dayanisma ekonomisi “biitiin insanlarin, sadece insan
olmalarindan otiirii ve hicbir istisna olmaksizin, kendileri icin sectikleri toplumsal ¢evrede iyi bir
hayat siirebilmek icin fiziksel, psikolojik ve ruhsal olarak ihtiyaclar1 olan her seye erisebilme

haklar1 ve firsatlar1 oldugu bir diinya modeli” iizerinde temellenir (VoB ve NETZ fiir
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Selbstverwaltung und Selbstorganisation e.V., 2010:14). Bu biiylik capli hedefler ekonomik
sistemlerin ekolojik yanlarindan ziyade toplumsal yanlarin1 6n plana cikartirlar. Ancak aym
zamanda kendi kendine yeterli olma {izerine kurulu bu toplumsal ve ekonomik hayat bigimlerinin

kapitalist liretim modeline kiyasla dogal kaynaklari cok daha az tiiketecegini de varsayar.
2.3 Somut Coziim Onerileri

Bu ii¢ yaklasimin gelecek vizyonlarini nasil somut ¢6ziim onerilerine doniistiirmeyi onerdikleri

kadar hangi sorulara cevap aradiklar1 ve aramadiklarinin iizerine de diisiiniilmesi gerekmektedir.

Yesil Yeni Diizen ekolojik gereklilikleri ve toplumsal talepleri iceren bir ekonomik yeniden
orgilitlenme hedeflemektedir. Bu doniisiimii gerceklestirebilmek i¢in finans piyasalarinin yeniden
yapilandirilmasi da iklim degisikligine karsi yenilenebilir enerji kaynaklarinin gelistirilmesine ve
siirdiiriilebilir ulasima yatirim yapilmasi da esit diizeyde gerekli goriilmektedir (Giegold ve Mack,
2012: 41; ayrica bkz. Crifo ve digerleri, 2012). Finans piyasalari, spekiilasyonu azaltmak ve
bankalar1 yeniden esas gorevleri olan “siirdiiriilebilir ekonomik kalkinmay1” destekleme?¢ (Giegold
ve Mack, 2012) yoniinde tesvik etmek amaciyla denetlenmelidir. Uretimin yeniden
orgilitlenmesinin kalbinde ise enerji ve ulasim sektorlerinin yeniden yapilandirilmasi ve iklim
degisikligine karsi yatirnmlarin one cikartilmasi bulunmalidir. Yesil Yeni Diizen’in emek ve
istihdam stratejisi oncelikle bu sektorleri hedefler: Geleneksel, karbon-temelli iiretim tamamen
yenilenebilir enerji ile yer degistirmelidir. Bu doniisiim ile olusacak siirdiiriilebilir {iretim sektorii
icerisinde yeni ve yiiksek nitelikli pek ¢ok is imkani olusacaktir. Saghga zarar veren sanayi
kollarina sunulan destekleri azaltmak ve bunlar yerine siirdiiriilebilir vergi reformlar1 getirmek,
egitim ve saglik sektorlerine yatirnm yapilma ihtimallerini artiracak ve boylece zengin ile fakir
arasindaki toplumsal ve ekonomik adaletin saglanmasi yoniinde onemli bir yol katedilmis
olacaktir. Hatta diisiik gelirli hanelerin temel hammadde i¢in yaptiklar1 harcamalar artacaktir:
“Toplumsal alandaki kirilgan gruplar ekolojik doniisiimiin kaybedenleri olmamahdirlar” (Giegold

ve Mack, 2012: 42).

Biiyiime-sonrast toplum yaklasiminda, finans piyasalarinin denetlenmesiyle vergi reformu esasen
cok benzer olmakla birlikte, mevcut devlet politikalarinin farkl alanlarina oncelik verilmektedir.
Bu oncelikler yaglilarin sosyal giivenligi (Hopflinger, 2010), saghk sektorii (Studer, 2010) ve
egitim (Ax, 2010) alanlardir. Kiiglilme yaklasimi bu {i¢ alanda da sosyal giivenlik sistemlerinin
kendi kendilerine yetebilecekleri bir yapiya kavusmasimi hedefleyen temelden bir yeniden
yapilandirilma 6nermektedir. Maliyeti oldukca yiiksek olan bu sektorler, gecmiste ekonomik
biiyiime ve vergi gelirlerine ya da iicretlerden kesilen sigorta primlerine bagliydilar. Bu sektorlerin

ekonomik biiylimeden aldiklar1 paymn kesilmesi, yeni bir yapilanma ve finansman ihtiyacini
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doguracaktir. Ornegin, Jackson (2009) kamusal mal kavramini yeniden canlandirmak ve iicretli
islerin azalan calisma saatlerine karsilik bir ekolojik vergi reformu onerir (Jackson, 2009: 171-
185). Bakim sektorii de ayni zamanda anlaml faaliyetlerin ve istihdam firsatlarinin

yaratilabilecegi harika bir potansiyel kaynak olarak goriilmektedir.

Bir ekonominin ekolojik gerceklerin belirledigi sinirlara saygi duymasini saglayan onemli
diizenleyici araclardan birisi de “biiylime motorunun kalbi” olan tiiketimdir ((Repke, 2010). Bu
ayni zamanda Fransiz décroissance hareketinin de odagindadir: Biiylimenin motor giicii olarak
tiiketim hem hangi metalarin iiretilecegini belirler hem de yiiksek iicret talebini sekillendirir.
Ucretlerin yiikselmesi talebi artirir ve boylece bir kisirdongii olusur. Fakat daha bilincli bir
tiiketimden hem birey hem de toplum diizeyinde daha yiiksek bir hayat standard: saglayacag:
anlagilmaktadir (bkz. Coyle, 2011; Soper ve digerleri, 2009).

Dayanisma ekonomisinde ekonomik sistemin temel gorevi insanlarin somut ihtiyaclarini
karsilamaktir: “Onemli olan degerdir, kar degil” (VoB ve NETZ fiir Selbstverwaltung und
Selbstorganisation e.V., 2010: 16). Ekonomik faaliyetlerinde dayanigsmay1 temel alan proje veya
girisimler piyasadan kopuk degillerdir. Ancak, hedefleri kar maksimizasyonu ile sermaye birikimi
degildir. Daha ziyade, faaliyetin veya iiriiniin ilgili taraflar i¢in gerekliligini onemserler. Emege,
emek piyasasinda takas edilen, sermaye tarafindan hor goriilen ve sémiiriilen bir meta olarak
degil, “kanli canli bir insanin elinden cikan is” olarak muamele edilir. “(...) insanlar bagkalarinin
kar icin degil kendileri i¢in calisirlar” (VoB ve NETZ fiir Selbstverwaltung und Selbstorganisation
e.V., 2010: 18). Dolayisiyla, mal ve hizmetlerin iiretimi ve dagitimi yerelde ve kiiciik olcekte
orgilitlenir. Kiiresel ag kurmanin bir ilkesi de bir yere kok salmis olmaktir. Yerel projelerin kiiresel
piyasalar veya “kalkinma yardimi” adi verilen projelere kiyasla cesitli yerlerdeki, farkl kiiltiirel ve
toplumsal ozelliklere sahip insanlarin ihtiyaclarim tatmin etmede daha fazla sanslar1 oldugu
diisliniilmektedir. Bireylerin calisma becerilerinin tamamen gelismesi talebinin o6tesinde,
dayanigsma ekonomisini savunanlar ek olarak ekonominin demokratik ve 6zgiirlestirici hedeflerle
yeniden orgiitlenmesini talep etmektedirler (bkz. Gibson-Grahan, 2006). Bu talep, karar alma
giicii ve miilkiyet iizerinde elden ¢ikartma giicilinii de icerir. Hatta miistereklere dair tartismalara
o0zel Onem atfeder. Bu tartismalara, devlet ve 0Ozel miilkiyet diizenlemelerinin oOtesinde

miistereklerin kullanimi ve idaresi de dahildir (bkz. Bollier ve Helfrich, 2012).

Biitlin bu yaklagimlarin koér noktalarina ve elestirel feminist iktisat ile olan kesismelerine
deginmeden Once, yukarida tasvir edilen her ii¢ modelin, benim yukarda yaptigim gibi birbirinden
kalin cizgilerle ayrismadiklarini ifade etmeliyim. Elbette iist iiste binen alanlar mevcut: Ornegin,
her {iciiniin de ekolojik kisitliliklarin getirdigi simirlarin dayattigi ekonomik faaliyetin yeniden

orglitlenmesini iceren ekolojik bir egilimi bulunmakta. Sadece Yesil Yeni Diizen degil, kiiciilme
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taraftarlar1 da kaynaklar1 verimli kullanan bir ekonomik kalkinmayi savunuyorlar. Miisterek
mallar etrafindaki tartismalar hem dayanisma ekonomisi hem de kiiclilme yaklasimi icin son

derece hayati.

Bu boliimde bu iic akimin temel yonelimlerini ifade etmeye calistim. Yesil Yeni Diizen biiyiik
oranda, iktisadi basariy1 iiretim sanayiinin ekolojik yeniden yapilandirilmas: olarak goren yesil
ekonomiyi temsil eder. Toplumsal adaletsizlikler, daha adil vergilendirme ve finansal politikalarla
giderilmelidir. Biiylime temelli olmayan, kiiciilme, décroissance yanlsi hareketler ise temel olarak
maddi zenginlik ile bireysel ve toplumsal refah arasindaki iligkiyi sorgulamaktadirlar. Kiiciilme
kavrami, zenginligi ve yasam kalitesini yeniden yorumlayan, bunlar1 ekonomik biiylimenin
dayatmalarindan oOzgiirlestiren toplumsal ve ekonomik orgiitlenme modelleri gelistirmeyi
hedefler. Dayanisma ekonomisinin ilkelerini benimseyen proje ve girisimler ise ihtiyaclarin
hemen karsilanmasi ile kendi kararlarini alabilme ve igbirligi yapabilme taleplerinin uygulanmasi
konularini ozellikle vaat etmektedirler. Bu ii¢c yaklasim arasinda dayanisma ekonomisi kapitalist

iiretim sekillerinin en uzaginda, somut iitopyalarin hayata gecirilmesine en yakin konumlanandir.
3. Bu Alternatif Kavramlara Feminist Ekonomi Yaklasimlar:

Yukarida tanmimladigim ii¢ kavrama dair sundugum inceleme ve degerlendirmeleri, hem
ekofeminist politik ekonominin hem de feminist ekolojik ekonominin temel iddialar {izerine
kurdum (bkz. O'Hara, 1995; Perkins, 2007). Makalenin basinda belirttigim iizere, esasinda sonsuz
kullanima agik bir dogal kaynak olarak goriilen ve toplum tarafindan hakk: teslim edilmeden

kullanilan, kadinlarin toplumsal yeniden iiretim alanindaki ticretsiz emegine odaklandim.

Simdi bahsedecegim elestirel feminist ekonominin temel varsayimlari, sunacagim incelemenin
kalbidir: Ilk olarak, bagkalarmin sorumlulugu ve bakim isleri herhangi bir ekonomik sistemin en
onemli yapitaglar1 olmakla birlikte bu faaliyetler etrafinda herhangi bir para akis1 olmamaktadir
clinkii bunlar ailenin ve hanenin 6zel alanina sikismislardir (bkz. Bakker, 1994; Beneria, 2003;
Waring, 1988). 7 Ikincisi, kamusal alana katihm ve giic iliskileri istthdam ve gelire bagh oldugu
miiddetce, toplumsal cinsiyet adaleti kadinlarla erkeklerin is piyasasina esit katilabilmelerine
bagh olacaktir (bkz. Bakker ve Gill, 2003; Ferber ve Nelson, 2003; Peterson, 2003). Uciinciisii,
bakim igleri istihdam edilme ve ticret gelirinin 6niinde bir engeldir dolayisiyla, iicreti 5denmeyen
bakim igleri kadinlar ve erkekler arasinda esit bir sekilde dagitilmalidir (bkz. Doucet, 2004;
Warren, 2000b). Dordiinciisii, toplumsal yeniden {iiretim iginin kiiresel bakim zincirlerine!8
kaymasi elestirel bir mesafeden izlenmelidir ¢iinkii bu doniisiim ne toplumsal cinsiyet temelli
isboliimiinii ne de bakim islerinin sadece kadinlara vakfedilmesini degistirmekte, ek olarak

kadinlar arasi sinif hiyerarsilerini giiclendirmektedir (bkz. Anderson, 2000; Lutz, 2008).
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Bu kriterleri temel alarak, bu ii¢ yaklasimin toplumsal cinsiyetle alakali meselelere ne kadar cevap
olusturduklarim1 ve bu konudaki kor noktalarini inceleyecegim. En 6nemlisi, bu ii¢ yaklagimin
higbiri toplumsal cinsiyet diizeninden bahsetmemektedir. Ne kapitalist {iretim seklinin temelinde
yatan toplumsal cinsiyet hiyerarsisini ekonomik bir yap1 olarak ifade etmekte ne de toplumsal
cinsiyet esitligini tesis etmeyi biiylime ekonomisini yeniden diizenlemeyi onerdikleri modelin acik
hedeflerinden biri olarak tanimlamaktadirlar (kald1 ki kadinlarin istlendigi bakim emeginin
finansal degerini belirleme ihtiyac1 ve bakim iginin toplumsal ve ekonomik Onemine dair
farkindalig1 artirma esitlik kurma siirecine dahil edilmelidir). Fakat, toplumsal cinsiyet iligkilerine

acik veya ortiik cesitli atiflar da bulunmaktadir.

Yesil Yeni Diizen literatiirinde toplumsal cinsiyet iligkilerine dair higcbir gonderme
bulunmamaktadir. ingilizce yapilan degrowth tartismalar ile Fransizca décroissance tartismalar:
simdilik toplumsal cinsiyet koriidiir.?9 Her ne kadar Almanca Postwachstumsgesellschaft kitabi
daha once toplumsal cinsiyet konulariyla bir 6lciiye kadar ilgilenmis iki akademisyen tarafindan
hazirlanmis olsa da2° bakim islerine cok az yerde, genellikle de goniillii isler baglaminda,
deginirler. Sadece tek bir istisna vardir: Claudia von Braunmiihl tarafindan kaleme alinan metin
(von Braunmiihl, 2010) en azindan “hane icerisinde ve ekonominin genelinde emegin toplumsal
cinsiyet temelli 6rgiitlenisi” (von Braunmiihl, 2010: 194) meselesine isaret etmektedir. Elisabeth
VoB ornek dayanmisma ekonomisi projelerine dair yazdigi incelemede kadinlar tarafindan
yonetilen az sayida isletmeyle kadinlarin yiiriittiigii projeleri listeler ve bunlarin tarihceleriyle
ikinci dalga feminizmin mirasina deginir (bkz. VoB ve NETZ fiir Selbstverwaltung und
Selbstorganisation e.V., 2010: 38ff.). Fakat yine de feminist ekonominin yiikselttigi taleplere ve

gelistirdigi yaklasimlara dair sistemli bir degerlendirmenin eksikligi ortadadir.

Simdi izninizle her {i¢ yaklasimda da mevcut toplumsal cinsiyet meselesine dair ortiilii varsayimlar
ve bunlarin sonuglarina dair degerlendirmelerde bulunmak istiyorum. Bir sonraki boéliimde,

bunlarin ekonomik yaklasimlara dair esas iddialarini inceleyecegim.

Yesil Yeni Diizen finansal spekiilasyonun sona ermesini, siirdiiriilebilir ve cevreci ekonomik
kalkinmanin finanse edilmesini talep eder. Esas odaklandig1 konu sanayi politikalaridir, bir baska
ifadeyle enerji ve insaat sektorlerinde yesil teknolojilerin desteklenmesidir. Bu yaklasima gore,
devlet ve iiretim kesimi yatirnmlarini aragtirma ve gelistirmeye yapmal1 ve boylece yesil teknoloji

sektorii ad1 verilen alanda yeni is imkanlar1 yaratmahdir.

Bu yaklasimda ekonominin endiistriyel kalkinma olarak anlasildigi acikca goriliiyor.
“Ekonomimizin ekolojik ve toplumsal doniisiimii” (Giegold ve Mack, 2012: 40) teknolojinin ve is

imkanlariin doniistimiiniin yaratacagi gelir iizerine kuruludur. Toplumsal cinsiyet iligkileri bu
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yaklagimin igerisinde bir giindem maddesi degildir ¢iinkii toplumsal cinsiyet esitligi ongoriilen
ekonomik yeniden yapilanmanin acikca ortaya konan hedeflerinden biri degildir. O halde,
toplumsal cinsiyet ekseninde yatay ve dikey olarak ayrigtirilmig mevcut isgiicii piyasasi kosullar
altinda, egemen toplumsal cinsiyet hiyerarsisinin aynen yerinde kalacagini varsayabiliriz. Yesil
Yeni Diizen yalnizca enerji ve insaat gibi geleneksel olarak calisan erkek sayisinin cogunluk oldugu
sektorlerin genislemesine odaklanir: “Biitiin bu sektorlerde cogunlukla erkekler calisiyor;
dolayisiyla Yesil Yeni Diizen dogrudan erkekleri ve erkek emegini etkileyecektir” (Kuhl, 2012: 13).
O halde, bu yaklasim da aslinda toplumsal cinsiyet ile iligkilidir, her ne kadar i¢indeki erkek
egemen tavr1 acikca ortaya cikartmasa da. Onemli bir ekonomik sektdr olan ve hem toplumsal
refah hem de toplumsal cinsiyet diizeni icerisinde hayati bir rol oynamasina ragmen bakim
ekonomisinin bu anlayista hicbir yeri yoktur. Boylelikle, kadinlarin iicretsiz toplumsal yeniden
tiretim isi sinirsiz erisilebilir bir kaynak olarak anlasilir ve usulca kabul edilir. Bu da toplumsal
cinsiyet korliigiiniin bir baska bariz sonucudur. Siirdiiriilebilirlik ekoloji ve dogal kaynaklara
indirgenir, toplumsal yeniden dagitim bulaniklastirilarak “zenginle fakir arasindaki toplumsal
dengenin yeniden tesisi” (Giegold ve Mack, 2012: 41) meselesiyle sinirlandirilir. Bu model
dolayisiyla insan ve doga arasindaki iligkiyle toplumsal cinsiyet iligkileri arasindaki baglantiy1

gormezden gelir.

Kiiciilme destekgileri, Yesil Yeni Diizen tarafindan onerilen biiyiime temelli yaklagimi elegtirirler.
Ornegin Jackson (2009), dogal kaynaklarla ekonomik ciktilar arasindaki baglantinin kesilmesi
anlayisini bir “efsane” olarak tanimlar. Bu makalenin odaklandig1 konu toplumsal cinsiyet oldugu
icin bu yaklagimin temelindeki ekolojik varsayimlara dair derin tartigmalara girmeyecegim.>' Yesil
Yeni Diizen’e benzer bir bicimde kiiciilme yaklasimi da acikc¢a toplumsal cinsiyet meselelerine
deginmemektedir. Yazarlar kapsaml is tanimlar gelistirmekle birlikte biiylime-sonrasi toplum
icin bunun sonuclarinin neler olacag1 belirsizligini korumakta. Ancak, daha kapsamli bir
incelemeyle bu modelin toplumsal cinsiyet diizenine dair acikca ifade edilmemis bir dolu varsayim
barindirdigr ortaya c¢ikmaktadir: Biiylime-sonrasi toplumda bakim ekonomisi hayati 6nem

tasiyacak olmakla birlikte bunun toplumsal cinsiyet temelli dogas1 dikkate alinmamaktadir.

Kiiciilme yaklasiminda, kamu hizmetleri (6zellikle yash bakimi, saglik ve egitim hizmetleri) is
piyasasinin merkezinde bir rol istlenmektedir. Bu durum geleneksel olarak kadinlara hasredilmis
islerin iicretli toplumsal yeniden iiretim alaninda (mesela hastanelerde, ¢cocuk bakimi saglayan
kurumlarda, bakim evlerinde) degerlendirilecegini acik¢a gostermektedir (bkz. Folbre ve Nelson,
2000). Uygun kosullar altinda bu durum, kadin emeginin degerinin yeniden tespit edilmesine
yonelik islemlerin yapilmasimi tesvik edebilir ciinkii bu sayede bakima muhtac¢ Kkisilerin

sorumlulugunu tistlenmenin ve bakim islerinin toplumsal ve ekonomik 6nemine dair farkindalik
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onemli oranda artacaktir. Daha kotii kosullar altinda ise, maalesef mevcut tartismalar bu yolda
ilerledigimizi gostermektedir, tam tersi bir etki ortaya cikabilir. Bu yaklasim tarafindan ortaya
atilan pek cok ¢Oziim Onerisi toplumsal cinsiyet temelli igsboliimiinde ve is siireglerinin
algilanisindaki cinsiyetci bakis acisinda derinlemesine bir degisim olmasin ongoriiyor fakat
bunun somut toplumsal cinsiyet iligkilerinde ortaya cikaracag sonuclara dair bir degerlendirme
sunulmuyor. Biiyiik ihtimalle yash bakimi, saghk ve egitim meselelerinin herkesin kendi
imkanlariyla ¢oziilmesi yoniindeki beklenti, 6zel alandaki iicretsiz kadin emeginin artmasina yol
acacak. Fakat, kii¢lilme yaklasimi bu konularin iizerine tiiketici davraniglarindaki degisim talebi
kadar egilmiyor. Tiiketim kararlar1 alan haneler toplumsal cinsiyet rollerinden bagimsiz degiller,
aksine bu kararlar1 biiyiik oranda kadinlar aliyorlar. Tiiketime yoneltilen biiylimenin motoru
oldugu elestirisi, tiilketim kararlarinin ve tiiketimdeki zorunluluklarin toplumsal cinsiyet temelli
oldugunu goz ardi eder (bkz. Casey ve Martens, 2007). Ornegin, organik yerel iiriin temelli bir
beslenme daha farklh ve daha fazla zaman alan bir yemek hazirlama yontemi gerektirecektir.
Bireysel tasitlar yerine toplu tasimay1 kullanmak kimileri icin agir yiikleri tasimak ve ulasimda
daha fazla zaman harcamak anlamina gelecektir. Elbette bu oOnerilerin yersiz oldugunu iddia
etmiyorum ancak toplumsal cinsiyet temelli isboliimiiniin dayattig1 kosullar altinda kadinlar i¢in
daha fazla is yiikiine yol acacagini ifade ediyorum. Biiyiime-sonrasi toplum bu ortiilii toplumsal
cinsiyet varsayimlarim toplumsal cinsiyet hiyerarsisinde sebep olacagi olumsuz etkilere dair bir
anlayis gelistirmek ve gelecekte adil toplumsal cinsiyet iligkileri olusturmaya yonelik olumlu

ihtimalleri degerlendirebilmek icin kendi kuramsal gercevesi icerisinde ele almalidir.

VoB’un dayanisma ekonomisi tanimlamasinda, kadinlarin yiiriittiigli projelerden bir cesit
alternatif proje olarak bahsedilir ancak feminist ekonomi tartigsmalarina herhangi bir sistematik
atifta bulunulmamaktadir. Fakat isin tanimi (“yasayan insan emegi,” Vo8 ve NETZ fiir
Selbstverwaltung und Selbstorganisation e.V., 2010: 18), her ne kadar metin icerisinde Marx’a bir
saygl durusu olarak okunmasi gerekse de, belirli bir feminist anlayisin gostergesidir. Bakim
ekonomisi ne iktisadi siireclerdeki dayanisma ve miitekabiliyet adina sahip oldugu 6nem ne de

toplumsal cinsiyet temelli hiyerarsilerle baglantisi iizerinden degerlendirilmistir.

Dayanisma ekonomisi yaklasimi ihtiyaclar ve gereklilikler kapsaminda dikkatlice
degerlendirilmelidir: Temel ihtiyaglara yonelim ile bir iiriin veya hizmetin kullaniglihig1 toplumsal
cinsiyet temelli calisma ve tiiketim modellerini ne o6lgiide degistirebilir veya siirdiirebilir?
Toplumsal cinsiyete dair mevzular1 yansitmayan bir is tanimu isterse iicretli isle sinirli olmayip ¢ok
daha kapsaml olsun, adil toplumsal iliskiler ve herkese esit diizeyde iyi bir hayat siirme sansi vaat
eden herhangi bir ekonomik kavram icin yetersizdir. Dayanigsma ekonomilerinin dayanag:

tiyelerinin  kendilerini ait olduklar1 topluluklara adama yoniinde gosterdikleri giicli
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motivasyonlaridir. Kisa ve orta vadede iiretilen varolussal baghliklarin ve sorumluluklarin
cinsiyetler arasinda esit dagitildigini giivence altina alinmasi esastir. Ekonominin kapsamli bir
sekilde demokratiklesmesine iliskin olarak ise, geriye kalan tek mesele belirli bir isletme
hiyerarsisi icerisinde karar alma mekanizmalarinin gozden gegirilmesi degil, aksine toplumsal
cinsiyet hatlar iizerinden giiciin dagitilmasidir. Kendi kendini yoneten isletmeler otomatik olarak
toplumsal cinsiyet esitligi cenneti degildir. Kii¢lilme yaklasimi gibi dayanisma ekonomileri de
bakim igine {icretli isten ayr1 bir alan olarak yaklasmayip kapsamli bir is anlayis
onermediklerinde, aslinda bakim islerinin kadinlarin sorumlulugunda kalmasina acikca
deginmemis oluyorlar. Bu sebeple, ev ici licretsiz islerin paylasimina dair herhangi bir diisiince
tiretilmemektedir. Bakim iginin etnik temel iizerinden yeniden 6rgiitlenmesi, mesela ev temizligi

isinin az iicret alan go¢gmen kadinlara devredilmesi, bu modelin kor noktalarindan bir digeridir.
4. Feminist Ekonomi Yaklasimiyla U¢ Modelin Elestirel Bir Degerlendirmesi

Bu boliimde, yukarida vurguladigim ortiilii toplumsal cinsiyet varsayimlari ile toplumsal cinsiyet
esitligine yonelik feminist savlar1 bir araya getirecegim. Tekrar soylemek gerekirse, bu makalede
incelenen alternatif ekonomilere yonelik yaklagimlar dogal kaynaklarin sinirsiz olmadigini ve
dogal kaynaklarin somiiriisii ve israfi lizerine kurulu biiylime paradigmasinin yerini bagka bir
ekonomik sistemin alabilmesi icin biiylik ekonomik ve toplumsal cabalara ihtiya¢c duyuldugunu
kabul eder. Onerilen coziimler ise krizi nasil tammladiklarina ve gelistirdikleri calismalarla

varmak istedikleri hedeflere gore farklihik gosterir.

Yesil Yeni Diizen sanayi kapitalizminin mevcut kosullarinm cikis noktasi olarak alir. Kapitalizmin
temel tiretim ve yeniden iiretim isleyislerini sorgulamaz. Dahasi, bu yaklasim biiyiimeye ilkesel
olarak elestirel yaklasmamaktadir. Bunun yerine daha farklh bir biiylime talep etmektedir: “Avro
bolgesi icin yeni bir biiyiime politikas1 ancak fosil yakitlarin ve diger yenilenebilir olmayan
hammaddelerin ihracatina olan bagimlihigin azalmasiyla basarilabilir” (Giegold ve Mack, 2012:
5)22. Ancak bu, kavramin bazi feminist tezlerle uyumlu olmadigi anlamina gelmemektedir.
Toplumsal cinsiyet esitligini destekleyen bir yaklasim Yesil Yeni Diizen’in istii ortiilii, agikca ifade
edilmeyen toplumsal cinsiyet temelli dayanaklarinin elestirel bir gozle yeniden
degerlendirilmesini talep edebilir. Bu yaklasimin bakim ekonomisinden bu kadar habersiz olusu,
bu talebin pesinden gitmek isteyenlerin karsilasacagi en biiyiik engel olacaktir. Ancak, bu yaklasim
Yesiller tarafindan ulusal diizeyde ve Avrupa diizeyinde siyaseten savunuldugundan dolayi,
ekonomik ve toplumsal yapilarin modernlestirilmesi siirecinde dile getirilecek toplumsal cinsiyet
esitligi talepleri kendisine taraftar bulacaktir.23 Bu, ayn1 zamanda emek piyasasi politikalari icin
de gecerlidir. Kadinlarin isgiicii piyasasina katiliminin asikar oldugu beklenmelidir (bkz. ILO,

2010; OECD, 2012). O halde, Yesil Yeni Diizen kadinlarin enerji, ulasim ve insaat sektorlerindeki
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teknik uzmanlik gerektiren meslek kollarina daha fazla girmelerini taahhiit etmelidir. Gelecek bize
kadinlarin bu meslek kollarina girmelerinin daha cevreci teknik ¢oziimlerin iiretilmesini ve

toplumsal yeniliklerin gelistirilmesini saglayip saglamayacagini gosterecek.

Biiytime-sonrast toplum kabul edilmis iiretim ve tiikketim Oriintiilerini derinlemesine
sorgulamakla birlikte piyasa ekonomisinin temel ilkelerini sorgulamamaktadir. Tim Jackson
biiylime-sonrasi toplumun kapitalizm cizgisinde mi orgiitlenecegi sorusuna Star Trek dizine bir
gondermeyle cevap verir: “Buna hala kapitalizm diyebilir miyiz? Ne fark eder? Bunu 6nemseyenler
icin belki Spock’in bir repligine atifla ‘Evet Jim, kapitalizm. Ama bizim bildigimiz kapitalizm degil’
diyebiliriz” (Jackson, 2009: 202). Dolayisiyla, amag baska tiir bir kapitalizm, ekonomik biiyiimeyi
kaynaklarin somiiriisiinden bagimsizlastiran ve toplumsal refah1 biiylimeye bagiml olmaktan
cikartan bir tiir kapitalizm. Peki, bu amac feminist bakis acisiyla ne anlama gelir? Toplumsal
yeniden iiretim biiyiime-sonrasi toplumunun hem iicretli hem de {icretsiz bakim isi alaninda
onemli bir bilesenidir. Bu model icerisinde ekonominin yeniden yapilandirilmasi ekonomik
faaliyetlerin kamunun finanse ettigi bireysel bakim hizmetleri sunan sektorlere kaymasini
ongormesi, geleneksel olarak kadinlarin yaptigi isler icin yeniden bir degerleme yapilacag:
anlamina gelebilir. Saglik ve yash bakim islerinin profesyonellesmesi ve daha iyi bir egitim ve
cocuk bakimi ihtiyacit hem kadinlar hem de erkekler icin yiiksek kaliteli ve yogun talep goren is
imkanlar yaratabilir. Ancak bunun gerceklesmesi igin, bu sektorlerin toplumsal cinsiyet temelli
dogalarina dair bir farkindalik olusmalidir. Ayn1 durum o6zel alandaki iicretsiz emek igin de
gecerlidir. Bu isler de tiiketim ile yakindan baglantihdir: Tiiketim davraniginin degisimiyle
olusacak ilave ev iglerinin sorumlulugunu kim iistlenecek? Biiyiime-sonrasi toplumda, diger biitiin
toplumlarda oldugu gibi, toplumsal cinsiyet esitligi ancak gelir ve giiciin esit dagitimi ile miimkiin
olabilecektir. Bunun temeli kadinlar ve erkekler icin ticretli emek ile iicretsiz bakim isinin adil
paylasimidir. Bakim Ekonomisi (Vorsorgendes Wirtschaften) bu talepleri oldukca giiclii bir
bicimde savunan feminist bir yaklasimdir (bkz. Biesecker ve digerleri, 2000; Busch-Liity ve
digerleri, 1994; Jochimsen, 2003, 2005; Netzwerk Vorsorgendes Wirtschaften, 2013). Bu
yaklagimin ekofeminist diislincenin bir kolu oldugu one siiriilebilir (bkz. Kesting, 2011). Ancak
Bakim Ekonomisi savunucular1 kendilerini bu sekilde konumlandirmamaktadirlar. Bakim
Ekonomisinin kalbinde “(yeniden) iiretim” kavrami yatmaktadir (Biesecker ve Hofmeister, 2010).
Biesecker ve Hofmeister (yeniden) iiretimi bir biitiin olarak kucaklayan ekonomik bir terim olarak
tanmimlarlar. Bu terim doganin iiretkenligi kadar “kadinlara hasredilen bakim isleri sayesinde
insan yasaminin (yeniden) iiretimini” de isaret eder (Biesecker ve Hofmeister, 2010: 1707).
(Yeniden) iiretim terimi ile parasal olarak deger bicilen iiretim sekilleriyle parasal deger

atfedilmeyen dogal ve toplumsal {iretim siirecleri arasindaki ayrimi ve hiyerarsiyi agsmak
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hedefleniyor. Amag, bir biitiin olarak ekonominin ¢ercevesini ¢izebilmek icin analitik kapsami
genisletmek: Emege dair ancak kapsami genisletilmis bir kavrayis bugiine dek ekonomik teori
tarafindan ihmal edilmis faaliyetleri icine alacak ve insanlarin giindelik faaliyetlerinde bile
tiretkenligin ‘yeniden iiretimden’ ayrilamayacak oldugunu gérmemizi saglayacaktir (Biesecker ve
Hofmeister, 2010: 1707). Maasli is ile iicretli ve ticretsiz bakim isi biiyiime-sonrasi toplum vizyonu
icine esit ve esdeger unsurlar olarak eklenmelidir. Bu, calisma saatlerinin azaltilmasi yoniinde
talepte bulunan kiiciilme yaklasimi ile de uyumludur (bkz. Jackson, 2009, boliim 12). Maalesef ki
kiiciilme savunucular1 zamanin da toplumsal cinsiyet temelli oldugunu gormezden gelirler

(6rnegin Folbre ve Bittman, 2004).

Dayamisma ekonomisi yaklasimi geleneksel ekonomi modellerini reddeder ve “sistemsel bir
degisim” talep eder (Akademie Solidarische Okonomie, 2012). Bu yaklasim post-kapitalist bir
siyasetin kalbidir (Gibson-Graham, 2006). Kapitalist liretim ve yeniden iiretim bigimlerinin
elestirisi diger yaklasimlarla kiyaslandiginda en agik bicimde ortaya ¢ikmaktadir. Dahasi, bu
yaklasimda miilkiyet de sorgulamaya tabi tutulmaktadir; 6rnegin “sermayenin 6zel miilkiyeti
bagka insanlarin hilafina ve kisisel zenginligi arttirmak adina daha fazla kar elde etmek i¢in
kullanmilmaya devam edilemez” (Winkelmann, 2012: 126). Ekofeminizm igerisinde gelistirilmis bu
gecim temelli yaklagim bu tartismayi en ciddi bigimde iceren feminist akimdir (bkz. Bennholdt-
Thomsen ve Mies, 1999; Bennholdt-Thomsen ve digerleri, 2001; Forsey, 1993; Mellor, 1997b; Mies
ve Shiva, 1993). Giiclii bir kapitalizm elestirisiyle sivri bir ataerki elestirisini harmanlayan bu
yaklasim, ekonomik somiiriiyle doganin ve kadinin (ve kadin emeginin) yeniden/iiretimine24 dair
baskin bakis acisinin feminist bir yeniden degerlendirmesi i¢gin cesitli firsatlar sunmaktadir.
Radikal ekofeminist politik ekolojiye yapilan pek cok katki kiiresel Kuzey'deki biiyiime
ekonomilerinin dayattig1 adil olmayan ekonomik diinya diizenine kars: kiiresel bir durus almay1
onerir (bkz. Salleh, 2009a). “Kalkinma” soylemine alayci bir sekilde yaklasan Ariel Salleh
ekofeminist akademisyenler ve aktivistler tarafindan “kiiresel Kuzey'in kapasitesinin
gelistirilmesi” gerektigini soyler (bkz. Salleh, 2009b: 304). Genellikle ekofeminist varsayimlarin
temelinde olan kadin-doga baglantisinin nasil kopartilacagi feministler arasinda devam eden bir

tartismadir (ancak bu bagka bir makalenin konusudur) (bkz. Bauhardt, 2013: Mallory, 2010).
5. Sonug¢

Bu makalede, kapitalist biiylime ekonomisine alternatif olarak sunulan en popiiler ti¢ yaklagimin
toplumsal cinsiyete dair farkindahiginin olmadigimi gosterdim. Her ne kadar bu ii¢ yaklasimin
hepsi kapitalizmin krizine yonelik c¢oziimler oOnerseler de hicbiri bireylerin ve toplumun
esenliginin biiyilik oranda bakim igine bagh oldugunu (bu gecmiste de boyleydi, simdi de boyle ve

mevcut krizden sonra da boyle olacak) dikkate almamaktadir. Ekofeminist politik ekonomi
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toplumsal yeniden iiretim krizine odaklanarak mevcut krize dair nasil kapsamlh bir kavrayis
gelistirebilecegimizi gostermektedir: Kapitalizmin krizi dogal kaynaklarin oldugu kadar
kadinlarin bakima vakfettikleri emegin de bir sonu oldugu olgusu iizerinden incelenmelidir.
Biiylime-sonrasi toplum i¢in gecerli olacak ¢oziimler bulabilmek i¢in toplumsal cinsiyet diizeninin
kapitalist sistemin bir parc¢asi oldugu tam olarak anlasilmalidir. Ekonomik degisimin biiyiimenin
dogal ve toplumsal siirlarina sayg1 gostermesi gerekecektir. Siirdiiriilebilir ekonomik degisime
dair yaklasimlar 6ziinde toplumsal cinsiyet esitligine baglidir. Siirdiiriilebilir ekonomik degisim
dolayisiyla erkeklerden yana tavir alan ekonomik kavramlarin, toplumsal cinsiyet temelli bilgi

tiretim bicimlerinin ve cinsiyetci giic iligkilerinin temelden doniisiimiinii gerektirmektedir.
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