ADALET AGAOGLU’NUN GOC TEMIZLIiGI: “KENDINI YAZMAK” VE
FATMA INAYET’LE KARSILASMALAR

Ayten Sonmez

Adalet Agaoglu, ani-roman olarak tanmimladig1 Go¢ Temizligi kitabinin 6nsoziinde
kendini yazmanin imkansiz oldugunu savunur. Tiim ge¢mis zaman anlatilarinin
buglinden yazildigini, yazarin bugiinkii kendisini dogrulatmak iizere ge¢misi
kurguladigim1 ifade eder. Yazarin kendinden yazabilecegini, kendini de
yazabilecegini ancak biiyiik harflerle KENDINI yazamayacagini iddia eder. Daha
basindan kurgulugunu vurgulayan bir ami kitabi olan Gé¢ Temizligi'nde Adalet
Agaoglu sunu Onerir: “En 1iyisi, kendinden yazdiklarim1 da, kendi
yazdiklarini1 da, kendini de oniimiize koyup, bir yazar1 biz kafamizda
kendimiz yazsak?” Bu yaz1 Adalet Agaoglunun 6nerisine uyarak agirlikh olarak
yazarin Go¢ Temizligi ani-roman1 lizerinden Adalet Agaoglu'nu yazmaya calisacak
ve Adalet Agaoglu'nun, en iyi ¢cok Onemsedigi bir kavram olan “karsilagsmalar”
iizerinden yazlabilecegini iddia edecek. Bu yazida kendisiyle, ailesiyle, kadin
yazarligiyla ve tiim bunlar iizerinden toplumla karsilagsmalar {izerinden Adalet
Agaoglu anlatilacak.

Adalet Agaoglu’s Goc¢ Temizligi: “Writing the Self” and Encounters with
Fatma Inayet

In the preface of Go¢ Temizligi, which she defines as a memoir-novel, Adalet Agaoglu
argues that it is impossible to write oneself. She states that all narratives of the past
are written from the present, and that the author constructs the past to confirm her
present self. Moreover, she claims that the writer can write from herself, and may be
can write herself, but definitely cannot write HERSELF. In Gd¢ Temizligi, Adalet
Agaoglu recommends: “It would be best if we put before us what she wrote,
what she wrote from herself, she wrote of herself and write an author
ourselves in our minds?” Following her suggestion, this piece will try to write
Adalet Agaoglu by focusing on the author's memoir—novel Go¢ Temizligi and will
argue that Adalet Agaoglu can best be written by paying attention to her
“encounters”, a concept she cares deeply about. The essay will provide an account of
Adalet Agaoglu based on her encounters with herself, her family, women's writing
and society.

Adalet Agaoglu, ami-roman olarak tanimlanan Go6¢ Temizligi kitabinda kendini yazmanin
imkansizligini vurgular. Kitabin “Baslamadan Once” baglikli kismi ani ile kurgunun ne kadar ic ice
oldugunu gostermek iizere diizenlenmis gibidir. Ornegin cocuklugunda imece usulii yapilan
pekmez kaynatma torenleri, teyzesinin kacarak evlenme hikayesi, babasinin komsu ile kavgasi gibi
olaylan siisleyerek anlatir. Bu c¢ocukluk hatiralarm ya da duydugu cesitli olaylari, kendisine
anlatilan sahneleri kurgulayarak aktarir. Pekmez kaynatma isi mitolojik bir anlat1 gibi kurgulanir;
teyzesinin evden kagmasi destansi bir ask hikayesine, babasinin kavgasi ise babasinin kahraman
oldugu bir macera anlatisina doniisiir. Tiim bu ge¢mis zaman anlatilari, bu anlatilarin bugiinden
hatirlandigini ve bazen de uyduruldugunu gosterecek bicimde sunulmustur.
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Hicbir yazar KENDINTI yazamaz. [O]ncelikle diinkii kendini yazamaz. Diinkii kendini
hep bugiinkii kendine yamamaya calisir. Diinkii kendinde, durmadan, bugiinkii
kendini dogrulatici ipuglari arar, bulamazsa uydurur. Bu nedenle diinkii olaylar gibi,
bu olaylar, o zaman, o zaman kisileriyle iligkideki insan da ortaya kilik degistirerek
cikar. (Agaoglu, 1995, s.25)

Bu boliimiin sonunda yazar anilarinin sahihliginin kusku yiiklii oldugunu 6zellikle vurgular ancak
kendi bildiklerini diizelten ailesinin diizeltilerinin de onlarin bugiinkii kimliklerinin diizeltileri
oldugu icin en az kendi amilar1 kadar kuskulu oldugunu belirtir ve ekler: “Yazar, kendinden
yazabilir tabii. Tabii kendini de yazabilir. Ama KENDINI yazamaz, anlatamaz” (s.28). En sonunda
ise yazar sunu Onerir: “En iyisi, kendinden yazdiklarim1 da, kendi yazdiklarimi da,
kendini de 6niimiize koyup, bir yazari biz kafamizda kendimiz yazsak?” Bu yaz1 Adalet
Agaoglunun bu Onerisini gerceklestirme denemesi olacak. Miitevazi bir deneme. Adalet
Agaoglunun Go¢ Temizligi ani-romanindan yola cikarak kimi deneme ve mektuplarini dahil
ederek Adalet Agaoglu'nu, onun karsilasmalarim yazma denemesi. Clinkii 6nerisine uyarak
Adalet Agaoglu'nu yazdiklar: iizerinden yazmak istedigimde kafamda beliren anahtar kelime:
KARSILASMALAR. Bir yazar olarak Adalet Agaoglu'nu Adalet Agaoglu yapan tam da yasadigy,

sorunsallastirdigi ve yazdig: karsilasmalar.

“Karsilagsmalar”, bir donem Cumhuriyet gazetesinde yazdig1 kosenin bashg. Bu bashgin cok
zengin ¢agrisimlari olduguna inaniyor. Bir deneme kitabinin bashg1 da Karsilasmalar. Bu kitabin
onsoziinde soyle yazar: “Sozciigii biitliin olarak da aldiginizda da, parcalara boéldiigiintizde de
ortaya cesitli karsi olma, kars1 durma, bulusma, kucaklasma, burun buruna gelme, 6te kiyiya
gecme, karsilasma durumlar1 cikmaktadir.” (Agaoglu, 1993, s.8). Adalet Agaoglu, Goc
Temizliginde kendini yazarken, kendinden yazarken aslinda c¢ok genis kapsamiyla

karsilasmalarini yazmaktadir.

KENDINI yazmak yani otonom bir birey olarak kendini anlatmak imkansizdir. Ancak kendini
belirli iligkiler ag1 i¢inden, yasadig1 karsilagsmalar iizerinden anlatabilir. Bunu yaparken aslhinda
feminist edebiyat elestirisine de 6nemli bir katk: yapar. Bir yazar icinde bulundugu iligkiler ag
icerisinde, bu iligkilerin birini digeri ile hiyerarsik bir iligskiye sokmadan biitiiniiyle ve tiim
celigkileriyle anlamaya c¢alismay1 salik verir. Bu anlamda feminist edebi analiz yazarin ortaya
koydugu karakterlerin Gtesine geger ve yazarin kendisi ile, ailesi ile, meslektaglari ile ve sosyal ve
siyasi yapi ile yasadig1 karsilagmalar1 da kapsayarak genisler. Adalet Agaoglu'nu tanimak i¢in onun
elestirel sesi Fatma Inayet ile catismalarini, ailesi ile olan ikircikli iliskisini, Cumhuriyetin
kadinlar icin olan kazamimlarindan faydalanirken onunla kurdugu mesafeli elestirelligi ve aym

donem yazarlan ile kurdugu bazen catismali bazen dayanismaci iliskileri de hesaba katmak
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gerekecektir. Karsilasmalar aslinda feminist edebi analiz i¢in iligkisel bir cercevenin 6nemine
vurgu yapmakta, yazarlarin iclerinde bulunduklar iligkilerden bagimsiz otonom bireyler
olmadiklarin1 hatirlatmaktadir.Elbette bu iligkileri ancak onlarin bize aktardigi kadar ile
bilebiliriz ve bu aktarimlar hep zihnin siizgeclerinden gecen aktarimlar olacaktir, fakat bu
karsilagsmalar1 hesaba katmak yazar kimliginin cokkatmanliligin1 anlamak icin olduk¢a onemlidir.
Kendi ile, toplumla, aile ile ve edebiyatla kurdugu iliskiler karsilasmalar icermektedir. Yazarin Go¢
Temizligimde anlattigl Adalet Agaoglu bu karsilagsmalarin sonucudur. Kitabinin 6nsoziinde de
belirttigi gibi bu karsilagmalar, hesaplagsmalar ve kars1 cikislar icerdigi kadar bulusmalar ve
kucaklagmalar da icerir. Adalet Agaoglu bunu wvurgulamak istese de istemese de hep
cinsiyetlendirilmistir. Bu yazida, karsilasmalar: 6nemseyen bir yazarin kendisiyle, ailesiyle, kadin

yazarligiyla ve tiim bunlar {izerinden toplumla karsilagsmalarinin izini siirmeye ¢alisacagim.
Fatma inayet’le Karsilasmalar

Fatma Inayet, Adalet Agaoglunun niifusa kaydedildigi adidir. Babasi, adinin Fatma olmasini
istemis, ebesi kulagina “Inayet” ismini fisildamis. Annesi her iki ismi de begenmemis, teyzesinin
etkisiyle ona Adalet diye seslenmis, dogumundan cok sonra babasi niifusa kaydettirmeye
gittiginde Fatma Inayet ismini séylemis. Adalet, niifustaki bu ismini ortaokula kaydedildiginde on
bir yasindayken 6grenmis.

Niifus kagidindaki adimla hayattaki adim, ben fakiilte ikinci sinifa gelene kadar ayri

kalmigti. Erkek kardeslerim, niifus kagidimdaki adimi kegfettikleri zaman ben,

ortaokul ikinci sinifta idim. Her zaman cagirdiklar1 ‘adalet’” adimi ansizin
unutuvermiglerdi sanki. ‘Giinaydin Fatma Inayet!” ‘Nasilsiniz Fatma Inayet?’

Zaman i¢inde, benimle alay edecek herkese karsi boyle muzip, hinzir, s6ztimona

kiilyutmaz bir kimlik gelistirdim galiba. (Agaoglu, 1995, s. 58-59).
Fatma Inayet, Go¢ Temizligi'nde sansiir ve baski ortaminda ortaya cikan cesur bir ses gibi islev
goriir. Bazen de yazarin aldig1 onyargili elestiriler karsisinda beliren, bu elestirilerin sigligim
vurgulayan bir alt benlik gibidir.Ornegin 27 Mayis sonrasinda TRT'de gorev yaparken “memur

olmay1 6grenemedigi”, “taktik bilmedigi” icin uyarir Fatma Inayet yazar (s.160-161). Tabii bu

uyarilar Adalet’e degil, memur zihniyetine yonelik bir elestiridir.

Fatma Inayet, bask: ve sansiir ortaminda Adalet iizerinden aydin davranislarim degerlendiren bir
iist ses gibi de ortaya ¢ikar. TRT’nin basina getirilen albay, Agaoglu soyadi ile Demokrat Parti'nin
eski bakan1 Samet Agaoglu arasinda bag kurarak onu sorguladiginda Adalet Agaoglu, hicbir bag:
olmadig1 halde artik sakincali bulunan eski bir iktidar mensubu olan -bir yazar olarak 6nemsedigi-
Samet Agaoglu icin “Amcamdir kendileri...” der. Bu tavrindan dolayr Fatma Inayet’in kendisiyle
gurur duydugunu diisiiniir (s.176). Zira en ¢ok da yazarin kendisine karsi diiriist olmasini bu

anlamda kendisi ile karsilasmasini saglayan bir unsurdur Fatma Inayet’in uyarilar:.
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Fatma Inayet, yazar belirli bir kalip yargi, belirli bir ezber iizerinden konusacak gibi oldugunda
bunu onun yiiziine vuran fiitursuz bir alt benliktir. Ornegin miilkiyet bilincine sahip disli
apartman komsularindan bahsederken sinifsal bir 6nyarg ile elestirmez bu insanlari: “Onlar,
“bahcem, avlum, kapicim,” diye konusurlar. Yedeginde bir Fatma Inayet’i olanlar boylelerine
kizamazlar da. Anlamak zorundasiniz.” (s.312). Fatma Inayet kimi zaman da yazarin iislubuna
miidahale eder, “pis pis giilerek” veya “az kalsin aglatacaktin beni” diyerek aktardig: anilarin tek
tarafliligim1 hatirlatir. Bazen de sadece Adalet’i degil onunla birlikte bir aydin yazar kusagini da
elestirir. Ancak bu, catik kash bir elestiriden ziyade “kikirdeyerek” yapilan bir elestiridir.

Savunmaya ge¢mek yerine soru sorduran, diisiindiirten bir elestiri.

Hayatinin her evresini bireysel veya toplumsal diizlemde sorgulayan bir yazarin kendisi ile
karsilasmasi, kendisi ile ilgili kesfettigi bir yondiir Fatma Inayet. Go¢ Temizligi'nde yazarin
kendisi dahil hayatindaki kisi ve olaylarla yasadig1 zor karsilagsmalar1 yasamasimi saglayan bir

kurgusal alt benlik olarak karsimiza ¢ikar.
“Yeniyetme” Kadin Yazarin “Yeniyetme” Erkek Hircinliklariyla Karsilasmasi

Adalet Agaoglu “kadin yazar” kategorisine kars1 ¢ikan bir yazardir. Sadece kadin kitaplarina ve

kadin yazarlara agik uluslararasi bir kitap fuarinda yaptigi konusmada konumunu séyle aciklar:

[Bleni buraya getiren yazarligimdir, kadinhgim degil. Bu nedenle yukarida biraz
degindigim cesitli kadin sorunlarina ve kadin hareketlerine ilgi duyusum,
kadinhigimdan cok yazarhigimin bir sonucu. Diinyadaki pek ¢ok sorunla nasil
ilgiliysem, kadin sorunlari icin de dyle ilgiliyim. Insan haklarinin cignenmesine, 1rk
ayrimina, somiiriiye, niikleer savasa ne kadar karsiysam, kadinlarin ayr ve ikinci bir
sinif olarak goriilmesine de Oyle karsiyim. Diinyadaki biitiin sorunlara karsi
duyarligimi da kadinligimdan 6nce yazarhgimla agiklayabilirim. Ayni nedenle, bana
ayrilan bu yarim saati, ozgiirlestirmek igin ¢cok emek verdigim, hep vermekte
oldugum, emek verdigimden 6tiirii de sevdigim kadinligitmi unutmadan, yazar olma
konumumla degerlendirmeye ¢alisiyorum. (Agaoglu, 1993, s.24)

Aym1 konusmasina erkek yazarlarin, erkek elestirmenlerin ve erkek okurun sayica daha fazla
oldugu bir ortamda kadin yazarlar olarak bir avug¢ olduklarini belirterek baslar. Buna karsin
kadinin “sadece disi” olarak goriildiigii bir toplumda disi olmak i¢in degil “bir ‘kisi’ olabilmek i¢in

cok emek verd[igini]” ve vermeye de devam ettigini belirtmektedir.

Tiyatro oyunlar ile bagladig: yazarlik seriiveni boyunca “kadin yazarlik” konumu tizerine ¢okga
diislinen yazar -baslangicta aldig: elestiriler yazarhigindan ziyade kadinligi ile bagdastirildig icin
olsa gerek- kadin yazarliktan ziyade yazar kadinlik konumunu benimser. Sevim Uzgoren ile
birlikte yazdiklar1 tiyatro oyunu “Bir Piyes Yazalim”in algilanma bi¢imini sorunsallagtirir.
Izleyicinin bakisindaki cinsiyetciligi su sdzlerle tespit eder: “Izleyici, bizim yiiziimiizii, bir kadin

pecesini kaldiran erkek elinin heyecaniyla kesfediyordu. Bunun ‘lk’ coskusunu yasiyordu.”
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(Agaoglu, 1995, s. 55). Oyunun ve oyunun kadin yazarlarinin karsilastig1 tepkiler resmi ideoloji ile
karsilasmasim1 da saglar. Oyunun sahnelenmesinin ardindan alinan alkiglarin cumhuriyet
kadinina atfedilen gorevlerle baglantisin1 kurar, bu oyun cumhuriyetin kadin oyun yazarlar
yetistirmesi basarisinin ispati olarak goriilmektedir. Sahnede alkislanan “herhalde resmi
ideolojiydi” der (s. 46). Bununla birlikte yetismis cumhuriyet kadinlarini gormekten bir kisim
hogsnutken “0zellikle geng erkek yazarlarimizdan bir boliimiiniin” bu durumdan ¢ok da hosnut
olmadiklarim1 gazetelerde, dergilerde alayci yazilardan veya edebiyat elestirisi olamayacak
nitelikteki ifadeler iceren yazilardan anlamistir: “Sonralar1 radyolarda mac spikerligi yapan,
gazetelerde spor yazilar1 yazan, yillar sonra TRT merdivenlerinde sik sik karsilasacagim bir
erkegimizin oyunumuz iizerine yazdig1 yaz1 soyle bashyordu. ‘Efendim, iki gen¢ hanim,

2%

tanimiyorum ya, birisinin saclarina ak diismiis diyorlardi...” (s. 47). Adalet Agaoglu hem
kendisine hem de genel olarak kadin yazarlara yonelik onyargilar1 ve yapici olmayan elestirileri
gozler oniine sererken sahsina yonelik elestirilerden ziyade entelektiiel ortamin cinsiyetciligi ve
diizeysizligine hayiflanmaktadir. Ankara’nin “gen¢ sair kiz1”, “bayan oyun yazarligina” terfi
etmistir. MIM imzah bir elestiri yazisinda Metin Eloglunun “A sirfint, cakan kime?” dizeleri
Adalet Agaoglu ve Sevim Uzgoren’e atifla kullanilmakta, baska bir yazida ise piyesin ¢ok
tutmasinin sebebi seyircinin kadin yazar gorme meraki ile aciklanmaktadir. Osman Daloglu takma
adiylal yazilan bir yazida oyunun yiizeysel oldugu iddia edilmis, bu yiizeysellik oyunun yazarlari
olan kadinlarin hayati evlerinin pencerelerinden seyretmelerine, “sokaga c¢ikip mabhalle
cocuklariyla hi¢c oynamamalarina” baglanmistir (s. 48). Adalet Agaoglu, “biitiin bu erkek ¢ocuk
hir¢inliklarinin bu erkek cocuk dili, yeniyetme agiz” olarak tanimladigi bu elestirilerin bir yaniyla
da “kadinlarin ezildigi bir toplumda ‘kadinlarin kurtulusunu somutlayan’ kimi 6rnekler sonucu
ortaya ¢ikmig yeni bir tiir ayricaliga tepkiyi dile getir[digini]” vurgular (s. 48). Bu tepki dile
getirilirken kullanilan kiiciimseyici dile isyan etmekle birlikte Osman Daloglu'nun yazisindaki

tespite, yani kadinlarin hayata evlerin pencerelerinden baktig1 gercegine ironik bicimde vurgu
yapar:

Osman Daloglu her kimse ¢ok hakli: Osmanlar daha iyi haberli olsunlar diye, annem
ve ben dig hayattan habersizdik. Annemin annesi, yiizinii hi¢ goérmedigim
biiyiikannem de, teyzelerim de, baska anneler, halalar, teyzeler, biiyiikanneler de.
Erkeklerimiz dis hayattan daha iyi haberli olsunlar, pencereden bakip kalmasinlar,
alanlarda, sokaklarda, ickievlerinde ufuklar genislesin diye biz, onlar i¢in, gliniin on
alt1 saati didinip duruyorduk. (s. 53)

Burada yazarlhigina yapilan elestiri iizerinden toplumsal cinsiyete dair bir karsilasma yasadigini
soylemek yanlis olmayacaktir. Bu karsilasmada yazar annesinin, anneannesinin, bagka annelerin,
teyzelerin, halalarin yazgisiyla kendi yazgisinin kesistigini fark eder. Bu karsilagsma, kadinlar: birey

olarak gormeyen, sadece aile icinde (veya ulusun ideal cumhuriyet kizlari olarak) tanimlayan
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anlayisin kusaklar boyu kadinlar1 evde, ailede, okulda kistirdig1 gercegi ile karsilagsmadir.
Oyunlarinda ve kurgusal metinlerinde bu karsilagmalar1 sorgulayici bir islevle kullanan yazar, Go¢

Temizligimde de annesi ve babasu ile iligkisi {izerinden bu kistirllmigligi sorgular.
Baba ile Karsilasmalar

Toplumsal yargilarla karsilasmasi baba dolayim ile yasanir. Otorite figiirii olarak baba namusun
bekgisi ve yargic1 olarak konumlanir. Evlenme teklifini reddettigi erkek arkadasinin “Kelebek
Kizimin [bedensel] dokunulmazliginin kendisi tarafindan c¢oktan ortadan kaldirildigini”
sOylemesiyle baba ile kiz1 arasinda ¢ikan kriz, kizin kendisine ‘dokunulmadigini’ sdylemesiyle
sonlanir (s.94). Baba, kizinin net agiklamasi karsisinda higkiriklara bogulur ve hayatinda bir kere
bile 6pmedigi kizina sarilir. Ancak baba-kiz iligkisinde bir doniisiim yasanmaz, baba ayn1 “bekgi
ve yargic” konumunu siirdiirtir: “Babam kendisini ne kadar gizlemisti. Yine gizleyecekti. Benim
romanciklarim, siirciklerimi, [...] gizledigim gibi gizlemisti kendini. Onu ele verdigi andan otiirii
ise, sanirim kendini bir tiirlii bagiglayamadi. Eskisinden daha sert goriiniimlii bir adam olup ¢ikt1.”
(s.99). Ashnda bu kissm Olmeye Yatmak romanmin yansimasi gibidir. Yazar tipki Goc
Temizliginin ilk boliimiinde yaptig1 gibi bilingli bicimde kurgu ile gercek arasindaki sinirlar
muglaklastirmistir. Oncelikle burada “Kelebek Kanath Kiz” gondermesi Olmeye Yatmak
romaninin Aysel’inin okul miisameresinde krepon kagidindan kanat takarak kelebek olmasini
hatirlatir. Buradaki baba figiirli ise kendilerine “medeni olmak buyurul[dugu]” icin okul
miisameresinde “polka ve rondo ile kirlenen namuslarini 6rtbas etmek i¢in durmadan oksiiren”
babalar gibidir (Agaoglu, 2020, s.21). Aysel'in babasi Salim Efendi’ye gonderme ise Gog¢
Temizligimden su satirlarda daha da belirgindir: “Simdi aglayabilirim. Ciinkii babam, ansizin,
hickiriklarla aglamaya baslamisti. Bu kez yine boguluyordu, ama sularda degil.” (vurgu bana ait,
Agaoglu, 1995, s. 98). Medeni davranisin aczi icinde bogulan babalarin durumunu Salim Efendi

{izerinden soyle yansitmist1 yazar, Olmeye Yatmak'ta:

Aysel'i bagkente yollamadan da durmadan bogulmaktaydi Salim Efendi. Oglu
okuryazar oldugundan bu yana bogulmakta. Ogretmene rastladikca bogulmakta.
Kaymakam, [...] kalkinan 1g1kh bir iilkeden soz ettik¢e, bogulmakta. [....] hiclestigini
gorerek bogulmakta, bogulduk¢a nemrutlasmakta. Nemrutlastikea, yenilik, uygarlik
adina ne goriirse ortalikta, topuna birden sogukluk duymakta, hatta kin
toplamakta...(Agaoglu, 2020, s. 55-56)

Romanindaki bu alintiyn Go¢ Temizliginin ilerleyen sayfalarinda da alintilar (s.127). Hemen
ardindan da Fatma Inayet’in uyaris: gelir: “Sen o romanda Aysel’i ve yasitlarim degil, asil Salim
Efendileri yazmaliydin!” (s.128). Kendileri boguldukga 6zellikle yakinlarindaki kadinlar da bogan
babalari/Salim Efendileri gosteren bu metinler ayn1 zamanda babaya ve temsil ettiklerine karsi

durma niteligi de tasir. Baba ile iletisimsizlige dayal aile igi iligkilerin gitgide herkesin gizlenmesi
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anlamina geldigi gercegi ile karsilagsmistir, bunu yasayarak 6grenmistir. Kendisine ¢ok istedigi yaz1
makinesini alan babasimna ne kadar sevindigini gosteremez. Hatta babasi kizim yine
sevindiremedigini sanir. Baba ile kiz1 arasinda karsilikh bir uzaklik, karsilasamama hali soz
konusudur. “Birbirimizi anlamadikga gizleniyoruz, gizlendikge birbirimizi anlamiyoruz. Baba ile
ogul, baba ile kiz arasinda olan sey bir yasam bicimi, bir yasama ogretisi...”(s.124). Bu yasam

ogretileri fark etmeden ogrenilir ve ogretilir. Kusaktan kusaga yasanarak aktarilir.
Anne ile Karsilasmalar/Kendi ile Karsilasmalar

Kusaktan kusaga aktarilan bu yasam ogretileri baba-evlat iligkisini belirledigi gibi ana -kiz
iliskisinde de bir dongii olusturur. Kizim kistiran kiiltiiriin uygulayicisi olarak “Anne” ile kizinin
paralelligini, yazdig: tiyatro oyunu olan “Evcilik Oyunu”nu annesi ile izlerken fark eder: “Oysa, bu
oyunu yazarken onu ne kadar diisiindiim. Kendi tutsakliklarimi degil, onu. Oyundaki anne olarak
degil, oyundaki kiz olarak, onu. Ama ne fark eder? Anne de bir zamanlar aym kizdi.” (s.116).
Oyunun sonrasinda annesi kirik bir sesle “Cocuklarimiza nasil davranmamiz gerektigini biz
se¢cmiyoruz ki. Neyin iyi neyin kot olacagina hep baskalari karar veriyor! [....] Bize Oyle ogrettiler.
Iyi oldugunu sandik.” Aslinda yazdig1 oyunla annesinin, kendisinin, “hepimizin havasini calan bir
diizeni yaz[mistir]” (s.117). Yillar sonra bu oyunun hala neden sahnelenip durduguna sasar kalir,
oyunu izleyen 6grenciler oyunda kendi yasamlarindan izler buldugunu soylediginde ise ici aciyla

burkulacaktir (s.95).

Annesi ile kiz1 arasindaki karsilasmalar1 anlamamizi saglayacak anilarda cok onemli bir edebiyat
metni ¢ikiyor karsimiza: Calikusu. Bu kitabi annesi ona yilbasi hediyesi olarak kendi istegi lizerine
alir. Calikusu erken donem cumhuriyet kusag1 kadinlan i¢in bir ideal, bir 6rnek olarak basucu
kitab1 olarak goriilebilir. Anlatic1 acisindan ¢ok degerli bulunan bu kitabin 6nemi, her seyde
“tutumlulugun egemen” oldugu bir dénemde bu kitabin kendisine ait olan, abisinden kalmayan

ilk kitap olusudur ve bu kitap ona annesi tarafindan hediye edilmistir.

Her seyde bir tutumluluk egemendi. Savurganlik ayip: Defterde, kitapta, giyside,
yiyecekte, icecekte oldugu gibi, 1s1kta, havada, suda, sevgide, sevgisizliklerde, nesede
ve diismanliklarda. Her sey kisithydi. Yarati bile... Anneme, babama kars1 soyledigim
tek ve en biiylik yalanim galiba suydu. Her egitim yili basi, bize dort okul defteri
gerekiyorsa, ben alt1 okul defteri gerektigini soylerdim. Sik sik da yitirmis olurdum
defterlerimi. Yalnizca annem anlardi. Hic¢ yiizlemezdi. (Vurgu bana ait.
Agaoglu, 1995, s.72.)

Defter yalanina ortak olan, bu yalani kizinin yiiziine vurmayan anne ayni zamanda babanin
kardeslerinin oniinde kizinin saglarindan siiriiklemesini 6nlemenin 6tesinde elinden hicbir sey
gelmeyen annedir (s. 96). Namus s6z konusu oldugunda kizim1 babasinin karsisinda yalniz

birakmak zorunda kalan anne ayn1 zamanda yazar tarafindan “gamh ev” olarak tanimlanan evi
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kuslu, cicekli tigisleri ile siisleyen annedir. (s. 73). Annenin yiiceltme-suclama ekseni disinda
anneligin toplumsal gercekligi ve kendi iligkileri icindeki 6znelligi ile birlikte ele alindig

soylenebilir.

Farkli kusaklar1 temsil etmelerine ragmen anneler ve kizlarina kusaklar iistii bicimde yiiklenen
“namus” sorumlulugu diisiiniildiigiinde Calikusu romaninin yazar acisindan onemi daha da
belirginlesir. Yazar, Calikusu’'nun Feride’sinin kendi kusagi icin anlamini ironik bir dille ifade

eder:

Feride, o yillar biz genc kizlar i¢in bir mitos olup ¢ikmisti. Demek, kafamiz kizdigi,
herhangi bir nedenle gonliimiiz kirildigi, baskidan bunaldigimiz anda, hemen evi
birakip cikabilir, en gii¢ kosullar altinda bile hem vatana hizmet edebilir hem de
‘saffetimizi’ koruyabilirdik. Bu ‘saffet’ sorunu ¢ok 6nemliydi. Kapiy1 vurup ¢ikamiyor,
ortalikta kendi kimliklerimizle dolanamiyorsak, sokaklar1 ejderhalar bastigi, daha
bir sokak Oteye gitmeden biitiin erkeklerimizin iistiimiize cullanacagindan kimsenin
kuskusu bulunmadig icindi. Ama iste Feride’nin gurbet ellerdeki yasami bize
olmazin olurlugunu kanithyordu. (s. 74)

Saffetini koruyan ve cumhuriyet iilkiisii dogrultusunda okuyan, aydin kadinlar olarak yasami
siirdiirebilmenin romanlardaki gibi kolay olmadigin1 yasayarak 6grenen bu kusak kadinlarin
yabancilasmasini ilk romani Olmeye Yatmak’ta bir otel odasinda 6lmeye yatan Aysel karakteri ile

vermisti Adalet Agaoglu.

Toplumun dayattig1 namus algisi ile ilgili kisisel olarak, ailesine karsi, arkadaslarina kars1 bir¢ok
savas vermis olsa da en 6nemli karsilasmay1 zorunlu tiyatro patronu olarak gittigi Anadolu

turnelerinde yasar:

O kentler Emniyetinde adimin genelev kadinlariyla yanyana yazildigini, Emniyet
duvarlarina benim vesikalik fotografimin da, genelev igleten kadinlarin vesikalik
fotograflariyla yanyana asildigimi goriince de irkilmemeyi, kimsenin, hickimsenin,
higbir bigimde bir baskasinin eliyle kirletilemeyecegini 6grendim. Benim tiyatroya
tutulusum gibi, yasamaya tutulmus tiim o kadinlarin hayatlarindaki sayginhig:
gordiim. (s. 83).

Yillar boyunca bir yandan cevresindeki duvarlarm kirmaya calhisip bir yandan da
karsilastigi/kesfettigi yeni diinyalarla ve de kendiyle hesaplasmanin miicadelesini vermistir
(s.82). Yazmak, oyun yazarligi ve sonrasinda romanlar bu hesaplasmanin sadece araci degil
dogrudan kendisi olarak ortaya ¢ikmig gibidir. Adalet Agaoglu'na gore kendi ile hesaplasmaya
giren bireyin/aydinin/kadinin i¢ tutsakliklarindan kurtulmasi icsel o6zgiirliige kavusmanin

yoludur. Bunu da, her tiirlii 6zgiirliigiin temeli olarak konumlandirir.
Edebiyatla Karsilasmalar

Edebiyatla, yazarhg ile hesaplagsmasi da “tutsakliktan kurtulmanin” bir yoludur. Go¢ Temizligi,

Karsilagsmalar ve Mektuplagsmalar yazar Adalet Agaoglu'nun kendi yazarligini, edebi anlayisim
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siirekli sorguladigin1 gosteren ciimlelerle doludur. Yazdigi bir mektupta romani olusturan
anlardan, yazarligindan bahsederken arzu ettigi ve gerceklestirmeye calistig1 yazma bigimini soyle

vurgular:

[H]ayat gibi, Bir tek andan (Bir Ciimleden, bir bakistan, bir hareketten, bir sesten
yola cikarak yavas baslayip gittikce hizlanan, biiyiiyen daireler cizerek... “Intihar
Etmeyeceksek Icelim Bari” tiimcesi bunun icin konmustu. Olmeye Yatmak’ta
dakikalarla yiiriiyen saat bunun i¢in konmustu. [...] Bir an. Benim icin Gyle bir
kadinin Oyle bir otele ve o saatte girdigi andi biitiin roman. (Baydur ve Agaoglu,
2005, S. 51-52)

Ancak bu yazma bi¢imini, andan yola ¢ikarak yapitlar gelistirmeyi romantize etmez ve yazarhk
konumunu da sorunsallagtirir. Aydin yazarin kendiyle hesaplasmamasini, kendine bakmamasini,
verili olan1 kendisi iizerinden sorgulamamasini elestirir (Agaoglu, 1993, s.201). Hesaplasma ile
temizlik arasinda baglant1 kurar. Ornegin Memet Baydur’a yazdig1 mektupta “Olmeyi Yatmak’
yazarken tam bir biiyiik temizlik duygusu icindeydim. Pek az seyi siipiirebildigim halde.” diye
yazar (s. 88).

Sorgulamaya kendinden baslamanin, diirlistce bir hesaplasma geleneginin olmadiginin,

cogunlukla bu tiirden cabalarin hos karsilanmadiginin da farkindadir:

Bir giin, okurlardan biri bana “Sizin roman kisileriniz kendi kendilerine durmadan
homurdaniyorlar; kendi seslerine 4sik kimseler gibi, hep kendi homurtularim
dinliyorlar,” demisti. Ben giildim. Kendi iciyle hi¢ konusmamis kimseleri,
kendisiyle, ilkin kendisiyle hesaplasmamus, her giin, her gece, her saniye ilkin kendi
faturasim1  0dememis kimseleri bdyle karsiiyorum. Hi¢ 6fkelenmiyorum.
Giiliiyorum. (s. 256)

Kendi ile hesaplasabilen aydin konumunu erisilmis ve tamamlanmis bir konum olarak da
kodlamaz. 2 Subat 1980 tarihli mektupta yazdig: gibi: “Ben geri kalmis bir iilkenin ge¢ kalmig bir
aydmiyim. Thtiyar bir yar1 aydin. Geg, meg; 6grenmeye, bilmeye tutkunum.” (s. 193). Gecikmis
modernite deneyimi yasayan bir toplumun gecikmis “yari-aydinlari” olarak yargi, biling, tez
dagitmak yerine kendini sorunsallagtirmayi 6nceleyen hatta “6lmeye yatabilen” bir aydin konumu
da ender rastlanan bir durumdur. “Bence [...] Tiirkiye hala, 6lmeye yatmay1 bir kez olsun
denememis ‘aydinlarin’ cogunlukta bulundugu bir toplum. Aydin kisi, ¢cevresinde olup bitenlerden
durmadan yakinacag yerde, bir an da durarak bakislarim kendinden yana cevirmeli degil mi?”
(Agaoglu, 1995, s.215). Toplumsal karsilasmalarin/hesaplasmalarin gerceklesebilmesi icin
bireyin/aydinin kendiyle karsilagsmasi (hem kendini kesfetmek hem de kendiyle hesaplasmak

anlaminda) elzemdir.
Sonuc Yerine: Karsilasma Onerileri
Go¢ Temizligi ve Adalet Agaoglunun ozellikle Dar Zamanlar Uclemesi —Olmeye Yatmak, Bir

Diigiin Gecesi-Hayir- okurun kendisiyle karsilasmasina alan acan metinler. Bu okuma listesine
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Adalet Agaoglu'nun ekleyebilecegi ¢ok isim var, kendi doneminde yazan bir¢ok yazar ilgi ve
saygiyla, yazar sorumlulugu ile takip ettigi goriiliiyor. Bunlarin arasindan Sevgi Soysalil gibi ¢cok
sevdigi arkadaslarini ve birbirlerinin iiretimlerine dair yapic1 yaklagimlari 6zlemle ve biiyiik bir
heyecanla aniyor. Her yazarin ayni zamanda okur oldugu bilinciyle yorum yaparken yazarligin1 da
arka plana itmiyor. Ornegin Tomris Uyar’in Yiirekte Bukad kitabindaki dykiiler icin soyle diyor:
“Her yikiligin esiginde boyanip-siislenip sokaklara firlayarak incelikle yasamaya direnen oykiiler
onlar.” (s. 221.) Her hesaplasmanin, her yikilisin, her darbenin ardindan “boyanip-siislenip
sokaklara firlayarak incelikle yasamaya direnmeyi” salik veren edebiyatin, sanatin yasadigimiz
giinlerde bizlere, ozellikle de kadinlara verdigi giicli hatirlattig icin Adalet Agaoglu'nu sevgiyle

aniyorum.
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i Fatma Inayet’in yardimiyla Osman Daloglunun Cemal Siireya oldugunu tespit eder ancak Fatma Inayet’in
MIM’e yakigtirdig1 adi “igitmemis gibi” yapmistir. (Agaoglu, 1995, s.52)

it Sevgi Soysal ile ilgili yazdig1 yazida soyle diyor: “Tam tamina hayattaki bir modele bakarak romanlarina
kisi secenler varmig. Buna aklim yatmiyor. Ama bdyle bir sey yapmaya kalksam, hayattan segecegim
modellerden biri, belki de baglicas1 Sevgi olurdu. Cok renkli, karmasik: neseli ve hiiziinlii; seytan ve melek;
¢ocuk ve biiyiik; olgun ve cocuk; diiscii ve gercekei; girgir ve ciddi; diiriist ve yalanci; ¢ekinik ve dobra;
utangac ve cesur; iste tiim bu tiir karsitliklar1 kendinde toplayan birini sececeksem, bildiklerim arasinda ilk
aklima gelen Sevgi olurdu.” ( Agaoglu, 1993, s.70). Adalet Agaoglu ile Sevgi Soysal'in yazar olarak, aydin
olarak, dost olarak karsilagsmasi/bulusmasi ¢cok kiymetli. Adalet’in Sevgi’yi yazmasini ¢ok isterdim.
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