NEOLIBERAL FEMINIiZM VE INSAN SERMAYESININ GELECEGI:

Catherine Rottenberg?
Ceviren: Oykii Tiimer

Basta Amerika Birlesik Devletleri ve Avrupa iilkeleri olmak iizere, feminizmin ana
akim medya, popiiler kiiltiir gibi genis kitlelere ulagsan kamusal alanda tekrardan
konusulur ve tartisilir hale geldigi tespitinden hareket eden Rottenberg, son birkag
yildir yiikselise gecen bu yeni feminizmin farkli irk ve simif aidiyetlerine sahip
kadinlar icin neler talep ettigi ve ne gibi ¢oziimler sundugu hakkindaki goriislerini
elestirel bir yaklagimla kaleme aliyor. Amerika Birlesik Devletleri'nde 2010’lu
yillarin baslariyla ortas1 arasinda, bu konu {izerine ¢ikan ¢oksatan kitaplarin ve ana
akim medyada cikan makale ve yazilarin incelemesi {izerine kurulu bu ¢alisma, bir
yandan yazarin neoliberal olarak tanimladigi bu yeni feminizmin, degisen sevgililik
ve aile iligkileri, annelik deneyimi ve bakim igleri, is hayat1 ve kariyer endisesi
baglaminda kadinlar i¢in nasil bir bugiin ve gelecek vadettigini tartismaya agarken
bir yandan da neoliberal feminizmin giindemine almadigi, hakkinda konugmadigi
kadinlarin kimler oldugu sorusunun pesinden gidiyor.

Harry Potter filmlerindeki Hermione Granger roliiyle taninan ve kisa siire 6nce Birlesmis Milletler
Kadin Birimi’nin Iyi Niyet Elcisi olarak secilen Emma Watson, 2014 yilinin Eyliil ayinda Birlesmis
Milletler’in genel merkezindeki bir toplantida kalabalik bir dinleyici kitlesinin 6niinde kendini
feminist ilan ettiginde sadece orada bulunan kisilerin cogkulu alkislarini degil ayn1 zamanda ana
akim ve popiiler medyanin da 6vgiisiinii topladi. Yirmili yaslarinda olan Watson giiclii uluslararasi
aktorlerle dolu bir salonda kendini bir feminist olarak adlandirmaktan gurur duydugunu ilan etti
ve feminizmin popiiler olmayan bir kelime haline gelmesine ragmen bu durumun “kendisi igin
kafa karigtiric1 olmadigini1” soyledi.3 Watson'in gergin olmasina ragmen son derece 6zgiivenli bir
konusma yaptigi bu video YouTube iizerinden internette yayildi ve 7 milyonu askin kisi tarafindan
izlendi. Watson’in konugmasinin ardindan, kamusal alanda goriiniirliige sahip Batil kadinlarin
kendilerini acik¢a feminist olarak tanimlamasinin nihayet makul karsilandig: tarihsel bir ana

taniklik ettigimizi sdyleyebiliriz.

Watson’in konugmasi postfeminist topluma gectigimizi iddia eden elestirel diisiiniirlerin aceleci
davrandiklarin da gostermis oldu. Postfeminist terimi akademik literatiirde Bati’daki (6zellikle de
Ingiltere ve Amerika Birlesik Devletleri’'ndeki) feminizmin farkli vechelerini icerirken, eszamanlh
olarak toplumsal cinsiyet adaleti i¢cin miicadele eden feminist harekete duyulan ihtiyaci reddeden

bir soylemsel kurulusa ve hassasiyete gonderme yapmak igin genellikle elestirel bir bicimde
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kullanilmaktadir (Gill 2007; McRobbie 2009). Bir baska ifadeyle, postfeminizm teriminden
kadinlarin birey olarak giliclenmesine ve onlarin tercihlerinin 6nemine odaklanan bir feminizm
anlasilmakta; bu terimin feminizmi zaten halihazirda gergeklesmis, amaclarina ulasmis ve
dolayisiyla gecmiste kalmis ya da artik ihtiyag duyulmayan bir sey gibi gosterdigi
diistintilmektedir. Basit bir antifeminizmden ziyade, postfeminist ¢ag “feminist ve antifeminist

goriislerin birbirine girdigi” karmagik bir yap1 olarak ortaya ¢ikar (Gill 2007, 161).

Ancak, Watson'in kamusal mecrada kendini feminist olarak tamimlamas:1 ve aldig1 tepkilerin
cogunlukla olumlu olmasi, postfeminist bir cagda yasadigimiz iddialariyla celismektedir.4
Watson’in aciklamalarini feminizmin yeniden 6nemli ve etkileyici bir s6ylem olarak ortaya ¢iktig
daha genis bir kiiltiirel baglama (6zellikle de ABD baglamina) yerlestirdigimizde, bu ¢eligki daha
da kuvvetlenir. Birkag yil gibi kisa bir siire icerisinde ana akim medyanin yogun ilgisini ¢eken,
feminizm tartismalarini yeniden alevlendiren ve kendini feminist ilan eden manifestolar dolasima
girdi. Bu manifestolar cogunlukla orta sinif kadinlarin neden ayni anda hem kariyer yapmaya hem
de cocuk yetistirmeye cabaladiklar: sorusu etrafinda dolasti. Bunlardan ikisinin, giiclii kadinlarin
kamusal olarak ve utanmadan kendilerini feminist olarak tamimlamalar1 akimini baslattig
sOylenebilir: Anne-Marie Slaughter'in 2012 yazinda Atlantic’'te yayimlanan “Why Women Still
Can’t Have It All” [Neden Kadinlar Hala Her Seye Sahip Olamiyor] baglikli makalesi ve bundan
sadece birkac ay sonra ¢ikan Sheryl Sandberg’in coksatan kitab1 Lean In: Women, Work, and the
Will to Lead [Tiirkcesi: Lean In: Stmirlarim Zorla — Kadinlar, Is ve Liderlik Istegi, Cev. Zeynep
Yilmaz, CEO Plus Yayinevi, 2014] (Slaughter 2012; Sandberg 2013). Bu yeni gelismeleri birlikte
ele aldigimizda tartismali bir postfeminist andan feminist bir ana (geri) doéndiigiimiizii
gormekteyiz. Bu anda feminizm sadece hala gerekli goriilmemekle kalmayip giderek artan oranda

ana akim haline gelmektedir.5

Emma Watson HeForShe kampanyasi kapsaminda yaptig1 kisa fakat coskulu konusmasinda
erkeklerin cinsiyet esitsizligiyle miicadeleye katilmalar1 gerektigi iizerine yogunlasmis, giiclii ve
ozgiivenli kizlardan bahsederken “patron” tabirini kullanmaya son vermelerini sdylemisti.
Slaughter ve Sandberg ise biraz daha farkh feminist ¢6ziim 6nerileri sunuyor ve bunlar1 uyumlu
bir denge etrafinda kuruyorlar mesela, kadinlarin cocuk yetistirme ve aile hayatindan
vazgecmeden tatmin edici bir kariyer sahibi olma becerilerini giivence altina alacak yollar
oneriyorlar (Rottenberg 2014a). Elbette bunlar tartismadan ve yiizlesmeden kacan “uyumlu
feminizmler” (McRobbie 2013, 135). Neticede ve sasirtici olmayan bir bicimde, bu kamusal
feminist agiklamalar postkolonyal feministler tarafindan sert bir sekilde elestirildi.¢ Slaughter ve

Sandberg’in manifestolar1 aym1 zamanda “asagiya damlatan™ bir sirket feminizmi savunusu
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olmakla elestirildi (Eisenstein 2013; ayrica bkz. Huffer 2013). Yine de her ne kadar hatal
tanimlanmis veya sulandirilmis olursa olsun bu, feminizmin ABD’de esine rastlanmamis bir
popiilerlik dalgas1 deneyimledigi gercegini degistirmiyor. Gazeteci ve taninmis feminist blog
yazar1 Jessica Valenti gectigimiz 20 yila kiyasla bugiin ¢cok daha fazla sayida genc¢ kadinin feminizm
hakkinda arastirdigini, diisiindiigiinii ve kendini feminist olarak tanimladigini savunuyor (Valenti

2014). Diger bir deyisle, feminizme yeni bir yasam verildigini sdyleyebiliriz.

Ilerleyen sayfalarda ABD’deki basili ana akim medyada giindeme taginanlar iizerinden feminizmin
bu yeni yasamini daha yakindan sorgulayacagim; bunu yaparken bu yeni feminist sdylemin bir
araya getirdigi tartismalarin merkezinde bulunan bazi terimler, kavramlar ve idealleri
inceleyecegim. Rosalind Gill (2007) ve Angela McRobbie (2013, 2015) gibi kiiltiir ve medya
kuramcilarimin goriislerinden hareketle, yaygin bir sekilde dolasima giren bu popiiler mecralarin
belirli kiiltiirel hassasiyetleri kayit altina aldigimi ve (yeniden) iirettigini 6ne siiriiyorum. Bu ana
akim makalelerdeki iddialar her ne kadar bazen siipheli arastirmalara dayaniyor olsalar da bu
makalelerin yine de kiiltiirel bir gecerliligi var. Akademisyenler hem Slaughter hem de Sandberg
tarafindan harekete gecirilen bu retorigin sadece ABD’deki eski aile-ig yasami tartismasini yeniden
canlandirmakla kalmadigini, dengenin feminist bir ideal ve dolayisiyla en biiylik feminist
onceliklerden biri olarak tanimlanmasina da yardime1 oldugunu gozlemlediler. Denge soylemi bir
yandan kadinlar1 kariyerlerine yatirirm yapmaya ve burada ylikselmeye tesvik ederken diger
yandan onlar1 uzun zamandir liberal feminizmin amaclarindan biri olan benlik algisim
gelistirmeye cesaretlendirdi. Ancak 6te yandan, denge soylemi kadinlarin ¢ocuk sahibi olmalar:
gerektigi (ve hatta bunu istemeleri gerektigi) konusundaki normatif beklentiyi yeniden dayatti
(Rottenberg 2014a). Denge denkleminin bu ikinci boliimii, yani annelik beklentisi (¢ocugunun
basindan ayrilmayan ya da cocuguna yogunlasan bir annelik olabilir), feminist soylemin parcasi
haline geldi ya da en azindan bu anlayis icinde bulundugumuz zamanin ana akim bilincine sizdi.
Ilaveten, Sandberg ve Slaughter'in yazilarinda da gorebilecegimiz feminizmin bu en yeni bicimi,
ozellikle kariyer basamaklarim tirmanan, hirsh kadinlara yonelik daha dikkatli, agik bir hitabet
gelistirdi (McRobbie 2013). Bu, daha az ayricalikli veya “tuttugunu koparan” kategorisine
girmeyen kadinlara karsi sorumluluklarindan azade, orta sinif olmaktan gocunmayan bir

feminizmdir (McRobbie 2013, 120).

Giintimiizde feminist oldugunu kamusal olarak beyan edenlerin sayisindaki artigi ve feminizmin
(ana akimda) goriiniirdeki kucaklanisimi incelerken, birbiriyle iligkili ii¢ iddiada bulunuyorum.
Bunlardan ilki, dengeyi normatif cercevesi ve nihai ideali olarak sunan yeni bir feminizmin

yiikselisidir. Akademisyenler (Fraser 2013; Orloff ve Schiff 2014; Priigl 2015) ana akim liberal
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feminizmin neoliberalizme yaklagsma siirecini detaylariyla zaten ac¢iklamis ve bu yakinlagmanin,
kimligi maliyet-kazanc hesab1 iizerine kurulu, bireylesmis bir feminist 6zne iirettigini iddia
etmiglerdi (Rottenberg 2014b). Ancak bana gore, bu neoliberal feminist soylem ayni zamanda orta
sinif kadinlar i¢in yeni bir tiir neoliberal yonetimsellik tiirii de iiretmektedir. Bu soylem, gelecek
riskleri yonetme (6rnegin, Beck 1992) iizerine kurulu olmaktan ziyade gelecekteki bireysel tatmini
saglama vaadi, ya da daha dogru bir ifadeyle, titizlikle tasarlanmis bir kariyer ve annelik siralamasi
ve hatta gelecekte elde edilecek daha yiiksek getirinin bugiin yapilan akile1 (6z)yatirim ile giivence
altina alinmas: {izerine kuruludur. Diger bir ifadeyle, glinlimiizde denge soylemindeki zamansal
bir kaymaya taniklik etmekteyiz. Basamaklar1 tirmanan orta siif kadinlar 6nce kendilerine ve
kariyerlerine yatirim yapma, anneligi ise hayatin daha ileri bir sathasina erteleme yoniinde giderek

daha fazla tesvik ediliyorlar.

Denge soylemindeki carpici zamansal kaymay1 gostermek iizere iki temsili 6rnek sunuyorum:
tiniversite kampiislerindeki yiiksek potansiyelli genc kadinlar arasinda yiiceltilen takilma kiiltiirt
ve yumurta dondurmanin Facebook gibi sirketlerin sagladigi haklar arasina girmesi. Sandberg ve
Slaugther boyle bir dengenin giintimiizde miimkiin oldugunda 1srar etseler de gectigimiz birkac
sene icerisinde ana akim medyada dengenin sunulma seklinde fazla dikkat cekmeyen ama 6nemli
bir doniisiim olmakta: Bugiin gerceklesecek bir girisimden, gelecek icin bir vaade dogru olan bir
doniisiim. Is-aile dengesi sdylemindeki zamansal kaymay1 aciga cikartarak, neoliberal aklin
“gelecek” araciligiyla yapilandirilan yeni bir “kendilik teknolojisinin® (Foucault 1988) nasil

isledigine dair bir yaklasim elde edebiliriz.

Ikincisi, bu gelecege yonelik dengelenme vaadinin, kadinlar1 neoliberal insan sermayesine
doniistiirmeyi amaclayan heniiz tamamlanmamis bir siirecin parcasini olusturdugunu one
siiriiyorum. Eger neoliberalizmin diinyamizin her alamim yavasca somiirgelestirdigi (Harvey
2005) dogruysa, o zaman insan 6zneleri de Wendy Brown’in insan sermayesi olarak tanimladig
“amac1 simgesel kredi notunu artiracak ve yatirnmcilar ¢ekecek sekilde kendine yatirnm yapan”
varliklar (2015, 33) olarak yeniden iiretilmektedirler. Kariyer basamaklarini tirmanan kadinlar
bir zamanlar dogum yapmak i¢in en uygun goriilen yaslarinda kendi portfoylerini olusturmak ve
kendilerine yatirim yapmak konusunda tesvik etmek, kadinlarin, 6zellikle de orta sinif kadinlarin,
insan sermayesi olarak tanimlanmasina neden oluyor. Diger yandan, ¢ocuk dogurmak bu
doniisiim siirecinin 6niinii tikayan tas olarak algilanmakta ve oOzellikle de ¢ocuk dogurmak ve
beraberinde gelen bakim igleri neoliberal mantigin tamamen disinda birakilmis durumda. Bu
mantik kadinlar1 insan sermayesine gittikce daha fazla doniistiirdiigiinden, kadinlarla ¢ocuk

dogurma ve bakim isleri arasindaki bag giderek zayifliyor. Bir bagka ifadeyle, cocuk dogurmak ve
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bakim isleri, zaten kariyer icin yeterince tirmalamadiklar1 ve sorumluluk almadiklar icin
harcanabilir goriilen diger kadinlara devredilmis durumda. Ortaya ¢ikan neoliberal diizen belirli
bir kesime mensup Ozneler arasindaki toplumsal cinsiyet farklarimi, hatta cinsel farklar

siliklestirirken ayni zamanda 1rk ve sinif temelinde yeni tiir cinsiyet somiiriileri tiretiyor.

Son olarak, gelecek mefhumunun isleyisinin neden neoliberal feminizm i¢in ayirt edici oldugu
tizerinde duruyorum. Bu feminizmin bir yandan neoliberal projenin ilerleyisini kolaylastirirken
diger yandan neoliberal mantiga ickin bir kirllmay1 da ortaya ¢ikardigim ileri siiriiyorum. Bu
kirlma tam olarak, cinsel isboliimiiniin yok olmaktan ziyade cesitli ve karmasik sekillerde
(veniden) dogallastirilmasindan 6tiirii cocuk dogurma meselesinin neden oldugu ikilemin yol
actig1 orta sinif kadinlarin insan sermayesine devsirilmesi siirecinin hala tamamlanamamasindan

kaynaklaniyor.
Dengelenmis feminist

Her ne kadar ABD’deki is-aile dengesi methumunun izini 1980°li yillarin baslarina kadar
siirebilsek de (bu kavram Arlie Hochschildin coksatan kitab1 The Second Shift [Ikinci Vardiya)
([1989] 2003) ile tedaviile girdi), is-aile dengesinin zorlugu hakkindaki feminist tartisma acikca
Slaughterin “Why Women Still Can’t Have It All” makalesi ve Sandberg’in Lean In kitabiyla
yeniden alevlendi. Slaughter eskiden ABD Disigleri Bakanhgi’'nda politika planlamasindan
sorumlu direktér ve aym zamanda Princeton Universitesi'nde profesérken, Sandberg ise
Facebook’ta operasyonlardan sorumlu yoneticiydi. Her iki feminist manifesto da inanilmaz sayida
insan tarafindan okundu, pek cok tartisma ortaya ¢ikardi ve medyanin ilgisini fazlasiyla gekti.
Ayrica feminist devrimin nasil, neden ve hangi yollarla duraksadigina dair eski tartismay1 da

yeniden alevlendirdi (6rnegin, bkz. Coontz 2013).

Her ne kadar bu iki metnin 6ne ¢ikardig: temalar farkli olsa da ve her ne kadar medyada karsit iki
kutbu temsil ettikleri 1srarla savunulsa da her ikisinin de feminist idealleri son kertede aym:
kadinlarin basarih bir kariyere ve (hetero)normatif bir aileye sahip olmalarimi saglamanin yam
sira her ikisine de ayni anda sahip olmalarina imkan yaratmak. Yontemler farklilagabilir ancak her
ikisinin de inanci, potansiyeli yliksek kadinlar bir kere kendi hirslarinin pesinde gitme ve bunlari
gerceklestirme isini iistlendiklerinde (Sandberg) ya da kariyerlerinin oncelikli olduguna dair
normatif beklentiyi yeniden diislindiiklerinde (Slaughter) tiim kadinlarin giiclenecegi ve mevcut
is-aile dengesine dair mutsuzluklarindan siyrilacaklari yoniinde. Elestirmenlerin de hemen fark
ettigi lizere, kariyerdeki yiikselisle aileyi dengelemek ancak (belki) en tepedeki yiizde 1’lik kesim
icin erisilebilir bir hedef (bkz. Eisenstein 2013; Huffer 2013; Rottenberg 2013). Ne zaman ki denge
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disarida tutulup gelecek icin bir vaat haline geliyor, o zaman bu norm tiim orta simif kadinlar icin
goriiniiste ulasilabilir bir amaca doniisiiyor. Zaten, bu denge ideali 6nceden tasarlanmis ve
planlanmis gelecege sadik kalan kadinlar icin duygusal olarak yakalanmasi zor, bireysel ve kiiltiirel
bir 6diil olarak hizmet ediyor. Dogru is-aile dengesini bularak mutluluga erisilecegi diisiincesi tim
azimli orta simif kadinlan sekillendiren normallestirici bir matris haline geliyor ve kadinlarin

hirslarini, arzularini ve davraniglarini yonlendirmeye ve bigimlendirmeye yardime oluyor.8

Is-aile dengesi tartismasi cok yeni olmamakla birlikte tartismanin yeniden ortaya cikisinin
zamanlamasini ve feministlerin bunu nasil bir cerceveye oturttugunu biraz agmaliyiz. 1990’larda
ve 2000’li yillarin baslarinda, liberal feminizm, 6zellikle de popiiler medyada ve bu medya
araciligiyla, biiyiik oOlciide bir “secim feminizmi®ne ve sonrasinda da bir tercih olarak
postfeminizme doniismiistii (Gill 2007; Orloff ve Schiff 2014; Rodier ve Meagher 2014). Ancak,
ABD’deki orta sinif iyi egitimli kadinlar i¢in tercih feminizminden nihayetinde geriye kalan bu
kadinlarin son derece talepkar bir kariyerle aile hayati1 arasinda tercih yapmalar1 yoniindeki
beklentiydi. Kadinlar her ikisinin birden pesinden gitmek icin tesvik edilmedi. Bu durum, ABD
ana akim medyasinin verdigi isimle anne savaslarinin, yani evde kalip cocuklarina bakmay: tercih
eden iyi egitimli kadinlarla calisan anneler arasindaki catismanin giderek daha fazla mercek altina
alinmasiyla daha da goriiniir oldu. Ozgiirlesmis kadinlarm artik kariyer ve annelik konusunda bir
secim sansi1 vardi ancak secenekler sadece bu ikisiydi. Dahasi, medya kadinlarin artik mutlu mesut
bir sekilde hizla tirmandiklar1 kariyer basamaklarindan inebileceklerini (ve hatta inmeleri
gerektigini) ve evde kalmay1 tercih edebileceklerini, ¢ocuklarinin dogumlarindan sonraki ilk
yillarda calismayi tercih eden is kadinlarinin ise cocuklar1 pahasina kariyerlerini 6ncelediklerini

ima etti (McRobbie 2013, 131).

Bu, tam olarak, Lisa Belkin’in oldukea iyi egitim almig olmalarina ragmen cocuklariyla tam
zamanl evde kalmaya karar veren kadinlar iizerine yazdig biiyiik etki ve tartisma yaratan “The
Opt-Out Revolution” [Feragat Devrimi] (2003) makalesinin New York Times’da yayimlandig
zamanlardi.? Belkin’in goriisme yaptig1 kadinlarin her biri (yiiksek derecelerle olmasa da) seckin
tiniversitelerden mezun olmuslard: ve hizh yiikselislerinden vazge¢cme veya kiiciik ¢ocuklariyla
evde kalma kararlarini bir tercih olarak nitelendiriyorlardi. Belkin bunu séyle ifade ediyor: “Bu
kadinlar ‘yukarr’ baktiklarinda, oraya ¢ikmak i¢in yapmalar: gerekenleri yapmak istemediklerine
karar veriyorlar.” Makale icin goriisiilen kadinlardan biri s6yle diyor: “Bugiin kadinlar olarak
feminizmi bu ‘tercih’ i¢in verilen bir miicadele olarak goriiyoruz. Bizler i¢in calismak istedigimizde
calismay tercih etme ozgiirliigii hayatlarimizdaki feminist gerilimdir.” Aslinda gazeteci Judith

Warner'in da hatirlattig: iizere, bugiinden geriye bakinca, medyanin ¢alisma hayatindan vazgecme
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devrimini heyecanla one cikardigi o donemde, Iris Krasnowun 2000 yilinda yayimlanan
Surrendering to Motherhod [Annelige Teslimiyet] kitab1 gibi, is hayatindan vazgecip evde
olmanin getirdigi ozgiirlesmeyi anlatan am tiirlindeki kitaplarin ¢ok fazla okuyucusu vardi
(Warner 2013). Warner ayrica yine ayni y1l yapilan Genel Toplum Anketi'ne katilanlarin yaklasik

yiizde kirkinin annenin ¢aligmasinin ¢ocuk i¢in zararh olduguna inandigini soyliiyor.

Gectigimiz son on yilda ABD’deki bu “ya is ya aile” soylemi giiclinii kaybederek yerini denge
sOylemine birakti. Sadece on yillik bir zaman zarfinda yukarida soziinii ettigimiz kadin toplulugu
arasindaki catigmanin ana akim medyadaki temsili degisti. Goriinen o ki, en azindan sdylemsel
diizlemde, evde oturan orta sinif anneler gozden diiserken, kendini feminist olarak tanmimlayan,
tuttugunu koparan cocuklu kadinlarin popiilerligi yiikselise gecti. Slaughter ve Sandberg’in
metinleri hem bu degisimi kayit altina aliyor hem de son donemde yiikselen feminizm
tartigmalarini tekrardan alevlendirmeye ve gercevesini ¢izmeye yardim ediyor. Bu doniisiimii,
ekonomik baskilarin ya da ekonomik kiiciilmenin basit bir sonucu olmaktan ziyade, liberal
feminizmin mutasyon gecirerek neoliberal bir feminizme doniismesi oldugu kadar, neoliberal
rasyonalitenin ve yonetimselligin (yonetimsellik kelimesini Foucault'nun kullandig: sekliyle yani
“davranisi yonetme”yi diizenlemek anlaminda kullaniyorum, [Gordon 1991, 48])
saglamlagtirilmasinin bir etkisi olarak da yorumluyorum. Ashnda, 2010’dan bu yana denge fikrini
tartismaya acan cesitli makaleleri inceleyince, sadece “ya is ya aile” sdylemindeki doniistimi
gormiiyoruz. Ayni zamanda, is ve kariyer arasindaki dengeyi her bir kadinin kendine has ve onu
mutlu edecek bir sekilde kurmakla yiikiimlii oldugu mesajinin alttan alta verildigine de taniklik
ediyoruz. Kadinlarin bunu basarabilmelerinin tek yolu ise geleceklerini ¢ok iyi bir bicimde ve

silsile halinde programlamalari ve planlamalari.

Stephanie Coontz’'un 2013 yilinda New York Times’da cikan “Why Gender Equality Stalled”
[Toplumsal Cinsiyet Esitligi Neden Hiz Kaybedip Durdu] baslikh makalesinde, son yirmi yilda,
kadinlara, onlarin kariyerlerine ve aile iligkilerine dair kiiltiirel tavrin ¢ok ciddi bir bigimde
degistigi vurgulaniyor. Coontz su verinin altini ¢iziyor: “1997°de, 18 ila 34 yasindaki kadinlarin
yiizde 56’s1 ve orta yas ve iizeri kadinlarin yiizde 26’s1 aile kurmanin yani sira yiiksek maash iglerde
basarili olmanin hayatlarinda ‘cok 6nemli’ veya hayatlarindaki ‘en 6nemli seylerden biri’ oldugunu
soylerken; 2011’de genc kadinlarin tam ticte ikisi ve daha ileri yaslardaki kadinlarin ytizde 42’si bu
duyguyu ifade ediyor.” 2013’te New York Times’da yayimlanan Warner imzal bir diger makalenin
bashgi ise, adeta postfeminist donemin sonunun ve feminist doneme (geri) doniisiin
habercisiymiscesine “The Opt-Out Generation Wants Back In” [is Hayatindan Vazgecen Kusak

Oyuna Geri Donmek Istiyor]. Warner'm goriisme yaptigi kadinlar isi birakmadan onceki
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pozisyonlarina donmek istemedikleri konusunda oldukga netler, ancak ¢ocuklarinin yaglarinin
kiiciik olmasindan 6tiirli hem ¢ocuklariyla vakit gecirebilecekleri hem de kendilerini entelektiiel
olarak tatmin edecek, maasi iyi olan ve ilerlemelerine izin verecek esnek bir ise geri donebilmeyi

arzuladiklarini belirtiyorlar.

Burasi tam olarak denge teriminin bir ¢6ziim ve feminist bir ideal olarak tartismaya girdigi nokta.
Warner'in makalesinin Slaughter ve Sandberg’in manifestolariyla aym1 zamanda yayimlanmasi
tesadiif olamaz. Aslinda, kaypak mutlu denge ideali boylece karmasik bir kiiltiirel ag icerisinde
diger New York Times makaleleri, Lean In ve “Why Women Still Can’t Have It All” arasindaki
baglant: olarak goriilebilir. Biitiin bu ¢aligmalar giincel ve giderek daha fazla yayginlasan ana akim
feminizmi (yeniden) iiretiyor. Denge tam olarak giiniimiiziin 6zgiirlesmis orta simif kadinliginin
iki ucu arasinda basarili bir pazarlik vaadi: Bir yanda kariyerine yatirnm yapmanin 6nemi, diger
yanda her seyi kontrolii altinda tutan bir anne olmanin 6nemi. Ashinda, gectigimiz birkag yilda,
ilerici ya da ozgiirlestirici feminist ¢6ziim Onerisi olarak denge popiiler tahayyiile niifuz etti ve iyi
egitimli kadinlar icin is ile aile arasindaki catismanin nasil ¢oziilebilecegine dair tartismalarda rol
oynadig1 gibi cesitli ana akim temsillerin arka plani olarak da hizmet etti (Rottenberg 2014a).
Ancak giiniimiizde, soylemsel diizeyde, dengeyi gelecek icin bir vaat olarak git gide daha fazla

sunan bagka bir doniistim de tespit edilmekte.
Neoliberal feminizm ve gelecek

Slaughter ve Sandberg’in metinleri yayimlanmadan 6nce, New York Times, Washington Post,
Huffington Post ve Atlantic gibi ABD’nin pek ¢ok ana akim ve hatta ilerici medyasinda is-aile
dengesi kavraminin kadinlar agisindan farkhi yonleriyle irdelendigi bir yigin makale cikti.
Universite kampiislerindeki takilma kiiltiirii ve kurumsal is diinyasinda sunulan saghk
sigortalarinin yumurta dondurmayi igermesi iizerine olan farkli makaleler incelendiginde, berrak
bir sablonla karsilasiyoruz: iyi egitimli kadinlarin aile kurmayi diisiinmeden once kendi
kariyerlerini oturtmalar1 yoniinde belirgin ve artan bir baskinin yan sira bu hayat tarzinin, acikca
tesgvik edilmese bile, kiiltiirel olarak daha fazla kabul edilmesi. Bu profildeki kadinlar i¢in cocuk
sahibi olmanin otuzlu yaslarin baslarina ertelenmesinin en uygun zamanlama oldugu ve gelecekte

ideal bir denge yakalama sansinin boylece daha yiiksek olacag: giderek daha fazla kabul goriiyor.

Kate Taylor, 2013 yilinin Temmuz ayinda New York Times’da yayimlanan makalesinde seckin
tiniversitelerde okuyan orta simif lisans 0grencisi kadinlar arasinda artig gosteren bir olgudan
bahsediyor (Taylor 2013; ayrica bkz. Marcotte 2012). Sandberg ve Slaughter gibi kadinlar

kendilerine rol model alan basarili kadin 6grencilerin artik, gelecekteki kariyerleri icin gerekenlere
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odaklanma ihtiyac1 hissettikleri tiniversite yillarinda, sevgililik iligkilerine yatirirm yapmakla
ilgilenmedigi sdyleniyor. Taylor'in goriisme yaptig1 kadinlar yirmili yaslarim1 kimsenin ayaklarina
dolagsmadig1 bir miicadele donemi olarak nitelendiriyorlar: Hong Kong’daki bir bankada bir yil
calisip oradan isletme egitimi icin okula dondiikleri, sonra da New York’ta kurumsal bir ise
girdikleri bir donem. Makaleye gore, kadinlar on yillik bu siireci kendilerine yatirim yaptiklari bir
donem olarak gecirmeye ihtiya¢ duyuyorlar. Ciinkii nasil olsa, bir kere saglam bir kariyer yaptiktan
sonra, kocalar1 ve cocuklarina ayiracaklari bolca zamanlar1 olacagini diisiiniiyorlar. Bu geng
kadinlarin cogu icin biitiin bu gecislerin yasandigi dénemde bir iligkinin yiikiinii ¢ekme fikrini
hayal etmek oldukea giic. Dahasi, Taylor bu kadinlarin cinsel iligkilerden bahsederken “maliyet-
kazang” hesab1 tuttuklarimi soyliiyor. Yetigkin hayatlarinin ilk on yilinda bir iligki igin caba
harcamak yerine takilmak, riskleri azaltirken yatirim maliyetlerini de diisiiriiyor. Ozbakim, uzun
siireli birliktelik taahhiidii olmayan cinsel iligkilerden alinan haz ve kariyerlerinde ilerlemek icin
yaptiklar yatirim kadinlarin tercihlerinin ardindaki giidiiler olarak karsimiza ¢ikiyor. Makalenin
vardig1 nihai sonug ise, hayatlarinin bu evresindeki kadinlar i¢in ¢ocuk sahibi olmanin son derece

uzak bir fikir oldugu.

Uzerinde 6zellikle durulmas: gereken 6nemli bir husus da bu kadinlarin denge denkleminden
aileyi tamamen c¢ikarmadiklaridir. Taylorin goriisme yaptigi kadinlarin ¢ogu evlenmek
istediklerini fakat anneligin otuzlu yaslarin baslarina kadar giindemlerinde olmadigini israrla
belirtiyor. Ancak, goriismecilerden bir tanesi bile cocuklar1 dogduktan sonra evde kalma ihtimalini
dile getirmiyor. Ayrica, bu gen¢ kadinlar kendilerini feminist olarak tanimhyorlar ve
goriismelerden de anlasilacagi tizere, geleceklerini dikkatlice planlama erdemine goniilden
inaniyorlar. Bu da ancak bugiinden baslayarak saglam bir profesyonel 6zgec¢mis olustururken aile

hayatini ileriki yillara ertelemekle miimkiin.

Taylor’in takilma kiiltiirii iizerine New York Times’da yayimlanan makalesi Hanna Rosin’in ¢okca
konusulan yazisinin iizerine geldi. Atlantic’teki yazisinda Rosin (2012) lisans 6grencileri ve yirmili
yaslarinin sonuna yaklasan mezunlar arasindaki takilma kiiltiirtinii konu aliyor. The End of Men
[Erkeklerin Sonu] baghkl tartismali kitabiyla taninan Rosin, bu kitap tizerine olan yazisinda soyle
diyor: “Cinselliginin dorugundaki bekar gen¢ kadinlar, yani yirmili yaslarda olanlarla otuzlarin
basindakiler, tarihte ilk defa kendi yasitlar1 erkeklerden ortalamada daha basarililar.” Bu iddia
biraz siipheli goziikse de Rosin kiiltiirel normlardaki bir degisiklige isaret etmekte. Metin
liniversite ve iiniversite sonrasinda yasanan takilma kiiltiiriiniin gelisimini feminizmin ve cinsel
devrimin bir parcasi olarak tanimliyor. Rosin bu olaganiistii 6zgiirliigiin sadece dogum kontrol

haplari ve kiirtajin yasallagsmasiyla degil, yeni bir cinsel 6zgiirliik alaninin (evliligi erteleyebilmeye,
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egitimi ve kariyeri engellemeyecek kisa siireli iligkiler kurabilmeye imkan saglayan) olusmasi
sayesinde miimkiin oldugunu soyliiyor. Taylor’a benzer bir bicimde, Rosin de su sonuca variyor:
“Giiniimiizde tiniversiteli kizlar icin kendileriyle evlenmek isteyen ciddi bir aday, 19’uncu yiizyilda
yanlighkla hamile kalmanin yerini aldi: her ne pahasina olursa olsun kacinilmasi gereken bir
tehdit, umut vadeden bir gelecegin 6niindeki engel.” Bu makalelerde goriisiilen kadinlar kendi yas
ve 1rk gruplarim temsil eden 6rneklemler olmasalar da aslinda bu makalelerin kendisi bir nevi
kiiltiirel islev goriiyor. Her ikisindeki dil maliyet-kazang ve 6zyatirim {izerine kurulu. Taylor'in
makalesinde oldugu gibi, Rosin’in metnindeki kadinlar icin de umut vadeden gelecek, hem basarili
bir profesyonel is yasantisin1 hem de tatmin edici bir aile yasantisini icermekte. Ana akim kiiltiirel
ve feminist beklentiler (bu ikisi tuhaf bir sekilde birbirine yaklasmakta) kadinlarin hala bir aile
hayatlar olabilecegi ve olmasi gerektigini one cikarirken, geng orta sinif kadinlar denklemin bu
kisminmi profesyonel imkanlarini gelistirene ve bireysel portféylerini olusturana dek Gtelemeye
tesvik ediliyorlar. Boylece, kariyer yapmak mutlaka aile hayatinin 6niine gecmemekte (en azindan
simdilik) ancak dengenin askiya alinmasi denklemin annelik meselesine iligkin kismini

ertelemektedir.

Iyi planlanmus bir hayat iizerindeki vurgu ve 6zyatirima verilen 6nem, ana akim medyanin ilgisinin
tiniversite 0grencilerinden yirmilerin sonuyla otuzlarin baglarindaki is kadinlarina kaymasiyla
ortaya cikti. Ilginin bu sekilde kaymasi elbette ki bir tesadiif degil. ABD’deki iiniversite
kampiislerinde ortaya ¢ikan cinsel saldir1 skandallari, Rosin’in birkag y1l 6nce yaptig1 gibi, takilma
kiiltiiriinii methetmeyi zorlastirdi. Universite yonetimlerinin cinsel saldir1 vakalar1 karsisinda
gosterdikleri becerisizlige kars1 toplumsal bir tepkinin olugsmasi, kampiislerdeki cinsel istismarin
ortbas edilme tarihinin bir nebze ifsa olmas1 ve iilke ¢apinda yiikselen 6grenci hareketlerine
ragmen ana akim medya, odagini bu cinsel saldir1 skandallarindan uzak tuttu. Ancak, bir yandan
kariyer pesinde kosarken bir yandan gelecekte kuracaklar: ailenin planlarini yaparak, her ikisine
de sahip olma azmiyle calisan kadinlarin yiiceltilmesi ise son bulmadi. Daha ziyade, miistakbel
denge ideali soylemi kendisine yeni bir mecra buldu: yasi biraz daha biiyiik, halihazirda ¢alisan
kadinlar. Mercegin tiniversiteli kadinlardan profesyonel kadinlara dogru kaymasiyla ¢ocuk sahibi

olma sorusu ve sorunsali daha da 6n plana ¢ikt.
Gelecegin toplumsal cinsiyetini kuramsallastirmak

Pek c¢ok siyaset ve kiiltliir kuramcisi, neoliberal aklin, 6zneleri hesaplama yapan ve kendi
diizenlemelerini olusturan girisimciler olarak nasil iirettigini gayet ikna edici bir bicimde

resmederken (Larner 2000; Brown 2003; McRobbie 2013) neoliberal akla mahsus zamansallik
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tizerinde durmadiklar gibi gelecek ya da gelecek kazanclar iizerine yapilan giiclii vurgunun,
Michel Foucaultnun (1988) “kendilik teknolojileri” diye adlandirdig yeni yonteme nasil giderek
daha fazla hizmet ettigi iizerinde de pek durmadilar. Benim 6ne siirdiigiim goriis, neoliberal aklin
“bugiinkii sermaye degerini azami seviyeye cikartacak sekilde davranmasi ve girisimcilik,
Ozyatirnm ve/veya yatirimcilar1 cekme usuliiyle gelecekteki degerini . . . artirmas1 beklenen”
ozneleri nasil yarattign (2015, 22) meselesini kuramlagtiran Wendy Brown’in son yillardaki
calismalarindan besleniyor. Ancak, ben bu neoliberal 6zne iiretiminin anahtar1 olarak gelecek
seferberligini merkeze almak istiyorum. Eger Brown’in da 1srarla iddia ettigi gibi neoliberal akil
piyasa modelini giderek daha fazla alana ve faaliyete yaydiysa ve eger insanlar hizla kendilerine
yatirim yapan sermaye haline geliyorlarsa, piyasa degerlerini zaman icinde siirekli yiiksek tutmaya
cabaliyorlarsa, o halde gelecek mefhumu, neoliberal yonetimsellik mekanizmasinin
merkezindeymis gibi goziikkmektedir. Bu durum, bana gore en berrak sekliyle, kariyer
basamaklarim1 tirmanan orta simif kadinlara hitapta ve neoliberal feminist 6znenin iiretiminde

goriilmektedir.

Gercekten de gelecek iizerine yapilan acik vurguda sasirtic1 derecede cinsiyetlendirilmis bir yan
var. Bir kendilik teknolojisi olarak gelecek, kariyerlerinde yiikselen ancak her seye sahip olmak
istiyorlarsa biyolojik saatin c¢alistigini unutmamalar1 gerektigi miitemadiyen kendilerine
hatirlatilan kadinlara neoliberalizmin hitap edisinde en asikar sekilde goriiliiyor. Yiiksek
potansiyele sahip erkekler de kendine yatirim yapan insan sermayesi olarak sekillendirilmektedir.
Ancak onlarn sekillendirilisinde gelecekte erisecekleri is-aile dengesi icin hayatlarimi dikkatlice
planlamalar gerektigine yonelik acik tavsiyeler daha azdir. Bir kere hayati silsile halinde planlama
so6z konusu oldugunda, tipki kadinlarda oldugu gibi, cocuk sahibi olmakla kariyeri bir arada idare
etmeye odaklanilmiyor. Bunun yerine profesyonel gelisim 6n plana aliniyor.’® Dolayisiyla,
kariyerlerinde yiikselen erkeklerin stratejik olarak profesyonel gelisimlerine yatirnm yapmalar:
yoniindeki normatif kiiltiirel goriiste bir yenilik yok. Sonug olarak, gelecek mefhumunun isleyisi

bana gore, erkeklere yonelik olarak daha az goze ¢arpmakta.

Kadinlarin anneligi ertelemesine dair artan ana akim kabul ve hatta vurgu dikkate alindiginda,
denge vaadinin gelecegi, en azindan feminist diisliniirlere gore, son derece carpicidir. Giiclii
potansiyeli olan kadinlar, (6z)yatirnmlarinin meyvelerinin tadina gelecekte so6ziimona
varabilmeleri i¢in bugiin normatif bir glizergaha yonlendirme cabasi, sadece profesyonel gelisim
ve ilerleme recetelerini degil aym1 zamanda kendi dogurganlik becerilerini diizenleme ve somiirme
ihtimaline yonelik tavsiyeleri de icermektedir. Kadinlarin kadinlar olarak degeri ve dolayisiyla

bireysel gelecekleri ve kazanclar1 hala cocuk sahibi olabilmelerine bagli (yani, kadinlarin
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piyasadaki degeri, eskiden oldugu gibi hala annelikle iligkili) fakat bu baglanti, en azindan baz

kadinlar arasinda giderek zayifliyormus gibi goziikiiyor.

flerleyen béliimde bu ayristirilmis ve cinsiyetlendirilmis hitaba daha fazla deginecegim. Ancak
simdi Ulrich Beck’in (1992; ayrica bkz. Adam, Beck ve Van Loon 2000) iinlii ifadesindeki risk
yonetimi endisesinden ziyade gelecek vaadinin sermaye kazancimi artirmasinin, giiniimiizde
anahtar role sahip bir kendilik teknolojisi olarak nasil giderek daha fazla calistig tizerinde durmak
istiyorum. Potansiyeli yiiksek kadinlar icin, gelecekte elde edilecek kazanclarin vaadi acik¢a her
kadin bireyin kendi biricik hayat planina odaklanmasini giivence altina almasina yardimai oluyor,
kendi portfoyiinii olusturarak bireysel sermayesini artirmasini tesvik ediyor. Bu durum, feminizmi
siyaset digina itiyor; liberalizmin evrensel esitlik dilini kullanarak cinsiyetlendirilmis tarihsel
celigkilerini ortaya cikaran liberal feminizme ickin elestiriyi bile ehlilestiriyor. Bu yeni feminizm
tiirii bu siirecte ayrica mekani da yeniden diizenliyor, 6zel alan (ve kamusal alan) mefhumunu
asindirtyor. Pek cok radikal ve materyalist feminist, kamusal alan ile 6zel alan arasindaki ayrimin
mekansal ve kavramsal ¢okiisiinii hayal etti. Ancak bugiin tamiklik ettigimiz sey, 6zel-kamusal
ayrimini yeniden diisiinmekten ziyade, bence, feminizmin 6zgiirlestirici giiciiniin yavas ve yikici
bir bicimde erozyona ugrayisidir. Bu, liberal feminizmin stratejik olarak neoliberalizm tarafindan
kapsanmasi gibi basit bir mesele degildir; bilakis, ozellikle de feminizmin pek cok tiirlinde
ozgiirlesmenin kadinlarin 6zel alan ile olan baginm koparma ve kamusal alana ¢ikma becerisi olarak
algilandigini  diisiiniirsek, alternatif feminist sozciik dagarciginin istikrarli bir sekilde
bosaltilmasidir (bkz. Scott 2011). Dahasi, neoliberalizmin feminizmi somiirgelestirmesi,
eszamanl olarak, azimli olduklar icin doniistiiriilebilir kiymetli disi 6zneler ile yetersiz azim ve
sorumluluk duygusundan 6tiirii asla iflah olmayacak disi 6zneler cogunlugu arasinda son derece

acik bir ayrim tiretiyor.
Yumurta dondurma

McRobbie’ye gore (2013), orta sinifin heves uyandiran orta sinif hayatinin neoliberal normlar:
giiniimiizde yogunlukla kadinlara yoneltilmis durumda ciinkii aile yasamimi bir arada tutma
sorumlulugunun son kertede kadinlarda oldugu diisiiniiliiyor. Ingiltere’de sosyal yardim
programlarinin kaynaklarinin istikrarh bir bicimde azalmasina paralel olarak neoliberalizmin
yerini saglamlastirmasinin neticesinde aile giinlimiizde yonetilmesi gereken bir kiiciik
isletmeymiscesine tasarlanirken, cocuklar da insan sermayesi olarak algilaniyor. Boylece, aile
hayat1 girisimcilik alani haline geliyor ve tam zamanh annelere daha fazla profesyonel statii

veriliyor. Ingiltere’de durum bu sekilde tamimlanabilirken ABD’de ise kadinlarin kendilerinin
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insan sermayesi oldugu ve portfoylerinin degerini artirmak i¢in 6zyatirnm yapmalar gerektigi
soylemi giicleniyor. Bu da cocuklar ve aile hayat1 meselelerinin nasil yonetilecegine dair derin bir

kararsizlik yaratiyor.

Anneligi gelecekteki tam olarak belirlenmemis bir zamana ertelemeye dair yeni olusan kabuliin
bir 6rnegi de Facebook ve Apple gibi sirketlerin, kadin ¢alisanlarinin yumurtalarim1 dondurma
masraflarim1 karsilama kararlar1 hakkinda ¢ikan makalelerde goriilebilir. Guardian’dan CNN’e
pek cok mecrada 2014 yilinin Ekim ayinda yayimlanan bu makaleler hem Avrupa hem de ABD’de
atesli tartigmalara yol acti. Bu makaleler Silikon Vadisi'ndeki pek ¢ok sirketin calisanlarina
sundugu haklar igerisinde yumurta dondurmanin da yer almasina yonelik yeni kurumsal
politikalarim ifsa etti. Lisans ve lisansiistii 6grenciler arasindaki takilma kiiltiiriinii konu alan
makalelere kiyasla bu metinlerde, kadinlarin ve ABD toplumunun kadinlarin profesyonel

gelisimine verdikleri 6nemdeki artisa dikkat ¢ekildi.

Hem makalelerin hem de bu kurumsal politikalarin verdigi mesaj aciktir: kadinlar yirmili ve
otuzlu yaslarinda kariyer yapmakla daha fazla ilgilenirken yine aynm kadinlar gelecekte bir giin
cocuk sahibi olma ihtimalini de yitirmek istememektedirler. Calisanlarina bu hakki sunan sirketler
aile hayatinin 6nemini agikca kabul ederken kadinlarin cocuk sahibi olmadan 6nce kariyer yapma
arzularmi da mesrulagtirirlar. Gorlisme yapilan kadinlardan birinin de belirttigi {izere:
“Uzerimdeki baskinin ortadan kalkmasiyla kendimi son derece giiclenmis hissediyorum ... Simdi
artik kariyerime odaklanabilirim ve ¢ocuk sahibi olmadan 6nce, olmak istedigim kisi olabilirim!”

(Ridley 2014).

Konuyu ele alan sayisiz makale yumurta dondurmanin pahali ve heniiz deneysel bir asamada
oldugu konusunda uyarilarda bulunuyor. Bu yeni prosediirle yamurtalarini dondurmak icin siraya
giren kadinlarin bugiin itibariyle kariyerlerinde oldukga yiikselmis kadinlar, bagarili hukuk
firmalarinin ortaklari, hirsh aktrisler, tip fakiiltesi sakinleri gibi yiizde birlik bir kesimden
olduklar1 da bu makalelerde ¢okca vurgulanmyor. New York Magazine yazar1 Sarah Wildman
(2013) bu kadinlarin “feminizmin acimasiz tuzaginin son derece farkinda olan kadinlar” oldugunu
iddia ediyor. Bu tuzak, “dogurganlik icin zaten kisa olan zaman araliginin uzun yillar siiren egitim,
pesi sira gelen kisa siireli iligkiler ve kariyer kurma cabasi ile daha da kisalmasi. Biitiin farkh
mesajlar aym kutuya konulmus durumda: Kirkh yaslar artik yeni otuzlar! Ancak otuz besinize
gelmeden ¢ocuk sahibi olmalisiniz.” Yumurta dondurma bu ikileme bir ¢6ziim sunmusa benziyor.
Wildman s6zlerine soyle devam ediyor: “[yumurta dondurma] teknolojisi muhtemelen bu noktaya

gelecek. Yumurta dondurmayr hakir goren kisiler bile bunun oniimiizdeki bes yilda standart

31



Kiiltiir ve Siyasette Feminist Yaklagimlar 39-40

prosediir haline gelecegini goriiyor. Bir keresinde bir endokrinolog bana kizlarin 12 yasinda dis
teli takacagini, tiniversiteden mezun olunca yumurtalarini donduracagini ve ne zaman isterlerse o
zaman hamile kalacaklarini soylemisti.” Bu ongorii dogrultusunda, cocuk dogurmak sonunda
biyolojik saatten tamamen bagimsizlasacak ve boylece kadinlar ne zaman isterlerse o zaman cocuk

sahibi olabilecekler (ya da istemiyorlarsa hi¢ olmayacaklar).

Bu makaleler cocuk yetistirmenin ertelenmesinin, kisinin kendine yatirrm yapmasinin, kendi
portfoylinii ve kredi notunu olusturmasinin ve pazar degerini yiikseltmesinin, yiikselen yeni
feminist séylemin ayrilmaz bir parcasi haline geldigini acikca gosteriyor. Wildman'in makalesinde
alintisia yer verilen bir diger kadinin vurguladig: iizere, “Sanki, kendim olmustum! [Evlilik,
cocuklar] olmam gereken yer degilmis gibi hissediyorum.” Orta -ve iist orta- sinif kadinlar su anda
kendi hayatlarim planlamaktan sorumlu addediliyorlar; boylece, her bir kadin, profesyonel

yasamini rayina oturttugunda hem kendisine bir kariyer yapabilir hem de bir aile sahibi olabilir.

Ayrica, ¢ocuk sahibi olmanin ertelenmesi ve yumurta dondurma teknolojisinin gelismesiyle cocuk
dogurmanin daha da iktisadi bir hal alacagi goriiliiyor. Baz1 kadinlar yumurtalarini1 basariyla
dondurma, rahim kiralama ve cocuk bakicilar1 tutma imkanina sahip oldugunda, irk ve smif
temelli toplumsal cinsiyet somdiiriisiiniin yeni ve yogunlagmis bicimleri ortaya ¢ikacaktir. Ashnda,
giicli kadinlarin ilerledikleri bu yol kacimilmaz olarak kolayca vazgecilebilir, ¢cogunlugunu
kadinlarin teskil edecegi yeni hizmet saglayic1 topluluklar olusturacaktir. “The True Cost of
Leaning In” [Siirlar1 Zorlamanin Gergek Maliyeti] makalesinde Hannah Seligsonun (2013) tasvir
ettigi lizere, “iyi bir kariyer” ve bir aile isteyen kadinlar her seyi ¢ekip cevirebilmek i¢in bir hizmetci
ordusuna ihtiyag¢ duyarlar: bir dads, bir temizlikgi ve bir de bakici. Biitiin bu hizmet saglayan kisiler
“temizlik, yemek, ortalig1 toplama, ¢cocuk bakimi ve camasir” iglerini iistlenirler ve bunun maliyeti
yilda 96.261 ABD dolaridir.

Ancak, neoliberalizm insan hayatinin daha fazla alanini somiirgelestirdikce ve orta sinif kadinlar:
insan sermayesine doniistiirdiikge, neoliberal feminizm de su anda, celigkili bir sekilde ve
beklenenin aksine, profesyonel gelisimin yanm sira ¢ocuk dogurmay1 kariyerinde yiikselen
kadinlarin olagan yolculuklarinin bir parcasi olarak koruyarak, biitiin bu doniisiime bir tepki
olarak is goriiyor. Neoliberal feminizm neoliberal akilcilig1 daha da saglamlastirir ve hizla ilerleyen
kiiltiirel doniisiimle baz disi 6znelerin insan sermayesi olarak yeniden iiretimine yardimec1 olur.
Orta sinif kadinlarin cocuk dogurma konusunda hala muhatap kabul edildigini g6z oniine alirsak,
bu tiir bir feminizmin ortaya ¢ikis1 kadinlar i¢in bu doniisiimiin heniiz tamamlanmadigim1 da

gostermektedir.
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Ancak, denge sOyleminin gelecek kipine doniismesi, baz1 toplumsal cinsiyet baglantilar
zayiflarken bir yandan da cinsiyetlendirilmis yeni 6znellik bigimlerinin olustugunu ortaya
koymaktadir. Neoliberalizm insan ve birey 6zgiirliiglinii piyasa anlamiyla 6zgiirliige indirgedikge,
ozel ve kamusal arasindaki esik c¢okiiyor. Ozel-kamusal ayriminin kurucu unsur oldugu
liberalizmden farklh olarak, neoliberalizmin aile icindeki {icretsiz is ya da faaliyete isaret eden ne
bir kelime dagarcig1 ne de bir ¢ergevesi bulunmakta. Diger yandan neoliberal feminizm ev isleri
ve cocuk bakimi gorevlerinin vasat addedilen kadinlara devredilmesiyle bu islerden gelir
kazanilmasin saglamaktadir. Yani, basarili kadinlarin evlerindeki ¢ocuk bakimi ve temizlik isleri
icin iicret alacak bir kadin sinifi olusacak ancak bu kadinlarin kendi evlerinde yaptiklar1 dogum ve
bakim igleri karsilanmayacak, bunlarin degeri 6l¢lilmeyecektir. Bu durum, baz iglerin {icreti
karsilanirken bazilarinin karsilanmadigini gosterdigi gibi aym1 zamanda isgiicii piyasasina
girebilecek potansiyel degere sahip ¢cocuklara yapilan 6zel yatirrma da dikkat cekmektedir. Dahas,
bu mesele devrimci Marksist bir kampanyanin nasil neoliberal diizen tarafindan benimsenip yeni
bir gilizergaha sevk edilecegine dair kayda deger bir ironiye de isaret etmektedir. Aslinda,
ozgiirlesmeye giden yola hizmet etmek yerine evdeki temizlik ve bakim isleri karsihiginda iicret
odenmesi, simif ve irk temelli toplumsal cinsiyet tabakalagsmasini ve sOmiiriisiinii yaratarak ve
pekistirerek, piyasa aklini giiclendirmeye ve yayginlagtirmaya yariyor. Diger yandan, eger her sey,
hatta insanlar bile, sermaye yatirimi ve begenisi temelinde basit bir maliyet-kazan¢ hesabina
indirgenseydi, o zaman ¢ocuk dogurma faaliyetinin ve bakim iginin bu yeni diizende higbir
kavramsal alanm1 olmazdi. Bir baska ifadeyle, cocuk dogurma ve bakim isleri “tiim bu gelisen,
olgunlasan ve eskimis insan sermayesi, ¢ocuklar, yetiskinler, engelliler ve yaghlar icin goriinmez

altyap1” olmaya devam etmektedir (Brown 2015, 105).
Sonuc¢

Biitiin bu tartigmalar1 toparlama mahiyetinde, dikkat cekilmesi gereken en onemli husus,
ABD’deki feminizme her zaman egemen olan ve kadinlarin erkeklerle esit kosullarda kamusal
hayata katilma hakki iizerinde duran (Funk 2013) liberal feminizmin kadinlarin kurtulusunu 6zel
alandan kamusal alana gecis olarak kavramsallastirmasidir (bkz. Scott 2011; Farris, yakinda).
Hochschild'in klasiklesen The Second Shift ve daha sonraki The Time Bind (2001) [Zaman
Cikmaz] kitaplarindaki ve hatta Hochschild’dan esinlenen At the Heart of Work and Family [Is
ve Ailenin Kalbinde] (Garey and Hansen 2011) gibi diger eserlerdeki feminist tartismalar, 6zellikle
de ev ici islerin sorumlulugunun son kertede kadinlarda oldugu yoniindeki kokleri derinlere
uzanan varsayimi da goz oniinde bulundurarak, kadinlarin is ve aile hayati arasinda yiiriittigt

zorlu miizakereyi one cikariyorlar. Aslinda, pek ¢ok feminist siyaset kuramcisi liberalizmin,

33



Kiiltiir ve Siyasette Feminist Yaklagimlar 39-40

ozellikle de modern demokrasilerde kendini gosterdigi sekliyle, 0zel-kamusal alan ayrimi
etrafinda yapilandigini ve bu ayrim araciligiyla kuruldugunu ¢arpici bir bicimde ortaya koymustu.
Bu ayrimda, kamusal alan haklarin kullanmildig: ve bireyselligin ifade edildigi alanken, ailenin 6zel
alam ise ihtiyaclarin ve duygusal baglarin yonettigi bir aland1 (6rnegin, bkz. Elshtain 1981;
Pateman 1988; Brown 1995). Baskin siyasi tahayyiiliin bir parcasi olarak liberal demokrasiler
kamusal ve 0zel alanlar arasinda sOylemsel ve normatif bir ayrim yaratmis ve bu ayrimi
siirdiirmiistiir. Bu ayrim, elbette ki her zaman cinsiyetli bir ayrimdir ve liberal demokrasilerdeki

cinsiyet temelli igsboliimiinii dogallastirmaya hizmet etmistir.

Dahasi, 6zel ve kamusal ayriminin zaten kendisi erkeklerin toplum hayatina katilirken kadinlarin
aile icinde konuslandiklar1 6n kabulii ile ortaya ¢ikmistir. Dolayisiyla, liberalizmin mekana dayali
bir cinsiyet ayrimi araciligiyla kuruldugu anlasilmalidir. Bu durum liberal feminizm icin, daha ilk
ortaya ciktig1 andan bu yana bir ikilem ve miras anlamina gelmektedir. Eger kadinlarin kurtulusu
“erkeklerle ayni faaliyetlere dahil olabilmeleri” (Scott 2011, 33) olarak algilanirsa, o zaman cocuk
dogurma ve bakim igleri bu kurtulus kavraminin neresinde konumlanmaktadir? Daha kuramsal
bir sekilde ifade etmek gerekirse, cocuk dogurma ve bakim igleri ikilemi, kamu-6zel ayrimi
kurmasi ve istemeden de olsa kamusal alani bir 6zgiirlitk mekani olarak yticeltmesi nedenleriyle
birlikte, liberal feminizmin kurtulus anlayisina golge diisiirmeye ve karsi gelmeye devam

edecektir.

Pek ¢ok acidan neoliberal denge sdylemi, cocuk dogurma ikilemini ve ¢ifte mesai meselesini,
anneligi kadinlarin bireysel yasamlarinin normal bir parcasi olarak (yeniden) tamimlayarak
c¢ozmenin bir yolu seklinde ortaya cikti. Annenin tizerindeki sorumluluklarin artmasi ve mutlu
denge soylemi kamusal tartismaya liberal feminizmin kazanimlarina kars verilmis basit bir tepki
olarak degil, yiikselen neoliberal feminizmin bir niivesi olarak girdi. Neoliberal feminizm mevcut
durumda liberal feminist soyleme yaklagsmaktadir ¢ilinkii 6znelerin kendine yatirim yapan insan
sermayesine doniisiimii, kadinlarin kurtulusunu profesyonel basar: olarak algilayan diislinceyle
uyusmaktadir. Ek olarak, neoliberal akil liberal feminizmin miras1 olan mutlu is-aile dengesi
idealini de biinyesine kazandirmistir (Rottenberg 2014a). Is-aile dengesinin gelecegi, sonuc
olarak, cocuk dogurma ve -6nem atfedilmedigi ve bagka kisilere giderek daha fazla yaptirildig:
icin- artan oranda goriinmeyen cinsiyet temelli isboliimii arasindaki ikilemi yonetmenin bir araci
olmaya hizmet etmektedir. Yukarida da deginildigi iizere, orta sinif kadinlarin insan sermayesine
doniistiiriildiigii yavas ilerleyen fakat heniiz nihayete ermemis bir siirece taniklik ediyoruz ¢linkii
neoliberal feminizm hald bu kadin topluluguna seslenirken cocuk dogurmayr bu seslenisin

normatif bir parcasi olarak kullaniyor.
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Bu heniiz tamamlanmamig doniislim siireci glinlimiiz medyasindaki geng ve yliksek potansiyelli
kadin temsillerinde oldukga acik bir sekilde goriiliiyor. Bu kadinlara cocuk dogurmaktan (heniiz)
vazge¢cmemeleri ancak bunu ertelemeleri salik veriliyor. Ancak, teknoloji 6yle bir sekilde gelisiyor
ki bu kadin toplulugunun mensuplar1 biiyiik ihtimalle ¢ocuk dogurma ve ev isleri hizmetini
giderek daha fazla disaridan satin alabilecek ve boylece bir yandan insan sermayesi olarak arzu
uyandiran oznelerin yerlerinin saglamlasmasi1 giivence altina alimirken, diger yandan kendi
sorumluluklarin iistlenmemis olarak goriilen bir bagka kadin sinifi somiiriilebilir ve tiiketilip bir
kenara atilabilir olarak tamimlanacak. Bir kere orta simif kadinlarin doniisiimii az ¢ok
tamamlandiginda, denge tamamen farkh bir anlam kazanacak, ¢linkii bu kadinlar artik cocuk
dogurma ve bakim iglerini yapmak yerine, en iyi ihtimalle, bunlar1 idare edecekler. Bu
gerceklestiginde, toplumsal cinsiyet temelli itaatin reddi ve cinsiyetci isboliimiiniin yeniden
dogallastirmas: siireci de asag yukar: tamamlanmis olacak. Dahasi, piyasa akhi 6zel kamusal
ayrimini asindirip anlamsiz kildikga, toplumsal cinsiyet temelli baskiya kars liberal feminizme
ickin en basit elestirinin miicadelesini vermek bile son derece zor hale gelecek. Son olarak, ¢cocuk
dogurmanin ve bakim iglerinin bagka kisilere devredilmesi bugiine kiyasla daha da yayginlastikca
disi Oznelliklerin tamamen ayrigsmasi soz konusu olacaktir: kiymetli, sermaye ¢eken azinhk ve

geriye kalan kiymetsizler.

Dolayisiyla, gelecek mefhumunun neoliberal feminizm icerisinde gelismesi hi¢ de tesadiif degil
clinkii dengenin gelecekte kurulacag vaadi neoliberal aklin giiniimiizdeki en kirilgan fay hattini
ortmeye yardimci oluyor: Bu, neoliberalizmin heniiz kabul edemedigi ancak varsaydigy, ilk basta
insan sermayesinin iiretimi i¢in gerekli cinsiyetlendirilmis kosullar1 miimkiin kilan bakim isidir.
Fakat giderek daha fazla sayida yiiksek potansiyelli kadin ¢ocuk dogurma ve bakim islerini satin
aldikca, denge soylemi de muhtemelen gerileyecek. Boylece, neoliberal feminizm kendine akillica
yatirim yapabilen ve sermaye degerini artirabilen kii¢lik bir 6zne sinifi iiretirken eszamanli olarak,
ve korkutucu bir bigimde, harcanabilir, somiiriilebilir ve ¢ope atilabilir biiyiik bir kadin sinifi da

uretecektir.

Bu durum gerceklestiginde (daha acik bir ifadeyle, 6zel alan ile kamusal alan arasindaki esik piyasa
aklinin hayatin biitiin alanlarina sizmasi neticesinde yok oldugunda) neoliberal akh elestirel bir
yaklasimla sorgulayabilecegimiz cok daha az araca veya baski giicline sahip olacagiz. Neoliberal
feminizm, yeni bir giicsiizlestirilmis kadinlar sinifi liretirken bir yandan da dezavantajh kadinlara
kars1 yiikiimliiliikleri kirpmakla kalmiyor, buna ilaveten, cinsel farkliliklar1 dogallastiran kosullar:
aktif ve performatif bir bicimde unutarak alternatif gelecekleri hayal etmeyi de zorlastiriyor ve bizi

elestiren diisiincenin sozciiklerinin yittigi bir manzara karsisinda sagkin bir vaziyette birakiyor.
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