ODALARI ACMAK: KADINLARIN KENDi MEKANINI
OLUSTURMASI*

Pinar Karababa Kayaligil

Sivasln  merkezindeki “sokak yasami giderek erillesmekte ve kadinlara
kapanmaktadir. Sebeplere bakildiginda son yirmi yilda farkh aktérler tarafindan
devralinmis muhafazakar kent yonetimlerinin etkisi belirgin bir sekilde ortaya
¢ikar. Bu etkinin getirilerinden biri makale i¢inde “odalasma” olarak tanimlanan,
disarida hane benzeri yapida kurulmus mekanlarin 6zellikle kadinlar1 sokaktan
ayirmasidir. Bu makale bu durumun somutlastig1 6rneklerden biri olan kadinlara
ozel bir kiiltiir merkezinde kent politikalarinin kadinlarin yasamina etkisini
incelemektedir. Makalenin asil vurgusu merkezin kursiyer kadinlar tarafindan
kullaniminda ortaya ¢ikan karsi-mekan yaratma stirecleri ve/veya mekani esnetme-
doniistiirme siiregleri {izerinedir. Bahsedilen siire¢ kent yonetiminin hakim
goriintiisiinii zayiflatan, glinliik yasama etkisi zayif fakat hareketliligi siireklilik arz
eden bir niteliktedir.

Giris

2012 senesinde Sivas’ta saha calismasi yaparken, kent yonetiminin kent hayatina etkisinin
somut fakat ilk basta goriilmesi zor bir etkisiyle karsilastim. Bu etki bu makale icerisinde
“odalagma” olarak anilacaktir. Odalasmanin basit bir tanimi kamusal alan i¢inde haneye, ic¢
mekana dair bir birimi andiran yapilarin kurulmasidir. 1990’lardan baslayarak uzun bir
zamana yayllmis ve farkli aktorler tarafindan devralinmis muhafazakar kent yonetiminin
izleri “sokak yasaminda” veya kisaca “disarida” belirgindir. Disaris1 kadinlar ve erkekler
tarafindan benzer sekilde kullanilamamakta ve giderek erillesmektedir. Kadinlarin evin
disinda yer almak icin yonlendirildikleri mekanlarin ¢ogu disarida da kapali olan, bir yandan
sokagin, bir yandan evin uzantisi olan ara mekanlardir. Burada kastedilen, cinsiyetlerin
sadece birbirinden ayr1 tutulmasi degil, disaridaki odalarin islevinin de hane cagrisimlariyla

siirmesi ve kendini sokaktan ayirmasidir.

Sivas’ta odalarin ve odalar disinda akan, erillesen hayatin hikayesi kismen yeni bir hikaye.
Bundan daha eski olan kent yonetimlerinin muhafazakarlasmasi deneyimi Sivas gibi bir¢cok
sehirde de, kisaca kent yonetiminin hizmetten ihsana doniismesi olarak tanimlanabilecek
benzer etkilerini gosteriyor.> Sivas’in boyle bir arastirma igin 6zellikle segilmesinin sebebi ise
kente itibarinin geri verilmesi amacinin, baska kentlerden farklhi olarak, bu kent
politikalarinin merkezinde yer almasi. Saha arastirmamda bu politikalarin kentlinin kent
icindeki hareketliligi iizerinde iki kilit etkisi oldugunu gozlemledim. Bunlardan ilki kentte
kadinlarin dolasabilecegi, sosyal faaliyetlerini gelistirebilecegi, sosyallesebilecegi alanlarin
gbzetim altinda olmasi ve bu durumun kadinlar iizerindeki erkek kontroliiniin artmasina da
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destek olmasi. ikincisi ise kadinlar ve erkeklerin bir arada bulunabilecegi alanlar azalirken,

ayni cinsiyetten olanlarin beraber sosyallesmesine dayanan mekanlarin sayisinin artmasi.

Kent hayatinin bu sekilde diizenlenmesinin ortaya ¢ikardigi odalagsma ise karsit cinsiyetlerin
birbirinden ayrildigi mekanlarin islevlerinin cinsiyetg¢i bir sekilde belirlenmesiyle ortaya
cikiyor. Eskiden her iki cinsiyetin de beraber bulunabildigi restoranlarin kadinlara 6zel bir
oda acmasi buna bir 6rnek. Boylece giin ad1 verilen misafir agirlama adeti, disarida bulunan
fakat sokaktan ve diger insanlardan ayri tutulan mekanlara tasiniyor. Sokagin denetimini
erkeklerin serbestisine gore diizenleyerek kadinlar1 i¢ mekana yoneltmeye dayanan benzer
uygulamalar kadin ve erkeklerin dini sohbetler yaptig1 odalarda kadinlarin gene agirlama
odakl ve icerigi kadinlik gorevlerine gore diizenlenmis sohbetlere katilmasi ve kadinlara 6zel,
kadinlarin isi olarak bilinen dikis gibi zanaatlarin Ogretildigi kurslarin acilmasinda da
goriiliir. Sivas bu degisimle beraber bos zaman aktiviteleri, kendini gelistirme faaliyetleri,
sosyallesme mekanlar1 ve kamuoyunun beslenme noktalar1 kapali ve kisithh alanlara
aktarilmis bir kent olarak, sokagin ve sokaga acik mekanlarin kadinlarca daha az
benimsendigi ve kadinlara daha az acildigi, kapali mekanlarinsa belli cinsiyet politikalarinca

yonetildigi, disaris1 odalasmis bir sehir goriiniimiindedir.

Gecirilen saha deneyiminin bir kismi iizerine yazilan bu makale Sivas kent merkezindeki
sosyal mekanlarin ev digina kurulmus odalar iginde, 6zellikle kadinlar i¢in digariya kapal bir
sekilde isleyisini aktariyor. Kamusal alanda sadece kadinlar icin acilmis, gozetim altinda
tutulan ve kursiyerlerinin cogu aileleri tarafindan da denetlenen bir kiiltiir merkezindeki
yasama odaklanarak kisith mekanin icinde kadinlarin bu mekanm nasil kendi odalarina
cevirdiklerini ve duvarlarim1 genislettiklerini konu ediniyor. Baska bir deyisle “disari”y1
kisitlamalarla deneyimlemek zorunda kalan kadinlarin bu odalar genisletmek icin yapinin
kendilerine kars1 diizenlenen simirhliklarini kullanarak ne tiir yontemler gelistirdiklerini

inceliyor.

Miilakat yapilan kadinlar cogunlukla merkeze aileleri tarafindan getirilip alinan kadinlar. Bu
kadinlardan bir kismi ailenin erkek bireyleri yanlarinda refakat etmeden evlerinden
ayrilamiyor, geri kalan ise disarida uzun siire kalamadigini ifade ediyor. Ailelerden calisma
izni alinmasi ise genellikle sorunlu bir durum. Bu kursiyer grubunun kendilerine yarattiklar
hayat, hem disaridan gelen baskiyi, onun kisithligini bir siir-i¢i 6zgiirliige doniistiirme
taktiklerine hem de duvarlari esneterek disariyla beraber olma/disaridan haberdar olma
pratiklerine dayaniyor. Makalenin yazilmasim1 saglayan saha calismasi 2012 yilinda
(13.02.2012-16.02.2012) yirmi kadinla gerceklestirilen miilakatlara ve taki, kuaforliik, dikis

ve nakis kurslarini izleyerek yaptigim gozlemlere dayaniyor. Konustugum kadinlarin
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kimliklerinin sakli tutulmasini saglamak i¢in o donemde farkh gruplarca isletilen kadinlara

0zel kurslardan hangisinde miilakatlar1 gerceklestirdigimi sakh tutuyorum.
Odalasan Kent

Sivas’ta kamusal alanin boliinmiis odalara donmesine dair siire¢ aktarilirken Sivas’a dair
onciil bir hikayeye deginmek gerekir. 1930’larda Tiirkiye’de sanayilesme hamleleri Sivas’in
ekonomi ve kimlik bakimindan bir degisim gegirmesini beraberinde getirir. Cer Atolyesi,
Seker Fabrikasi, Dikimevi gibi kurumlarin acilmasiyla beraber kent bir is¢i kenti kimligine
sahip olur. Bunun yam sira aldigi goglin ¢cogunlukla Sivas’in kirsalindan olmasindan otiirii
kent icinde bir kentli-koylii ayrimi1 dogar ve giiniimiize kadar gelir.3 Ac¢ilan kurumlarin
sagladign sosyal haklar ve egitim faaliyetleri kenti sosyal anlamda canli bir sekilde
doniistiiriirken, sendikal hareketlerin zayifligi kentlinin is¢i sinifi bilincine erismesinin
onlinde durur. Bu slirecte ortaya cikan kimlik, gururlu bir kentli kimliginin yam sira
kendisini devletin himayesinde goren bir vatandas kimligidir. iktidar tarafindan beslenen ve
kars1 ¢ikma yollar1 taninmayan bu kimlik 1960 ve 1970’lerde isci ve 6grenci hareketlerinin
yogunlagsmasina ragmen orgiitlii bir kent insani yaratilmasina ket vurur. 1993 Oncesi en
bilinen sifati “Cumhuriyet Sivas1” olan kentin sonraki sifatlar1 da hep belli bir iktidarin
himayesini ve ona dair bir benimseme tavrini icerecektir. icindeki sosyal dalgalanmalarin,
sinif ve din temelli ¢atigmalarin sikga duyuldugu bir kent olmasina ragmen, Sivas’tan disar1
yansiyan goriiniim kendisine dair ciimleler kuramayan bir kent sakini gortintimiidiir. 1989’da
Refah Partisi’nin Belediye secimlerini kazanmasiyla baslayan doniisiim bu himaye edilme
aligkanhigimi yeni bir belediyecilik anlayis1 getirerek siirdiiriir ve kentlinin sosyal ve ekonomik
ihtiyaclarimi iicretsiz asevi, kres, yash bakimevi ve park gibi hizmetlerle tatmin etmeye ve
belediye hizmetinin hayirseverlik tizerinden islemesine sebep olur. Ali Ekber Dogan
tarafindan egreti kamusallik olarak tamimlanan bu belediyecilik doniisiimi, tim iilkede
oldugu gibi Sivasta da, bir Islami Belediyecilik yontemi olarak baslamistir. Bu doniisiim
belediye hizmetlerinin halka yapilan bir hayir olarak goriilmesine ek olarak kent halkinin bu
politikalarda s6z sOyleme ve karsi ¢itkma hakkinin elden alinmasina dair gercegi perdelemeyi
beraberinde tasir.4 Neoliberal politikalarin Islamci belediyecilige eklenmesiyle beraber
devreden ve uzun soluklu projelere imza atan bir belediye yonetimi aligkanhigi bugiine
gelmigtir. Bugilin Sivas’taki kiiltiirel etkinlikler ise sadece Belediye tarafindan degil, bu iki
yapi idari olarak birbirinden kismen bagimsiz goziikse de, Belediye etkinliklerine benzer bir
sekilde Valilik tarafindan ve bu iki kurumla dogrudan baglantili olmasa da benzer politikalar
destekleyen ve bir anlamda bunlar1 yeniden iireten 6zel kurulus ve gruplarca da
yiriitiilmektedir. Bu son o6rnekte Belediye hizmetlerinin aldigi hal devletle bagi olmayan

gruplar icin de uygulanabilecek bir patentin sunumunu beraberinde getirir.
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1993 Sivas Katliami’'nin ardindan Sivas’ta gelisen ylizlesme ve kimlik problemi, zayiflayan
ekonominin ve go¢ vermenin etkileriyle artmigsken yeni politikalar kente eski tarihi itibarin
kazandirarak ve bunun iizerinden turizmi artirarak kentliyi maddi ve manevi acidan
memnun etme vaadi ile islemektedirler. Eski kentin geri kazandirilmasi olarak tanitilan
politikalarin en temel 06zelligi muhafazakar bir kent yasaminin yerlestirilmesi icin
kullanilmasi. Bu yasam igerisinde kente dair proje ve planlar tekil bir kimlige
biiriindiirilmiis, etnik ve dini ¢ogullugundan arindirilmig bir kent tanimi iizerinden
tasarlaniyor. Turizm icin yapildig: iddia edilen, fakat ekonomik bir getirisi olmayan hamleler
kent niifusunun itibarin1 azinlik kimliklerini ve 1990’h yillara dair hafizay1 bastirarak itibar
iade etme iddiasi tasir. Son on yilda birbirinin halefi olan belediyelerce devralinan kent
politikalarinin benimsedigi projelerin ilk hedefleri iktidar1 temsil edenlerin iizerinde tam bir
kontrol uygulayamadigi mekanlar, mekansal hareketler ve hafizadir. Bu durum Sivas’1 benzer

sekilde yonetilen kentlerden ayr1 bir konuma yerlestirir.

Kent yonetimi tarafindan kontrol edilmesi zor olan mekanlar sadece eski Madimak Oteli gibi,
yonetimin engellemesine karsin her sene insanlarin anma etkinlikleri i¢in toplandig, iktidar
ve kitle arasinda cekisme alani olan mekanlar1 kapsamaz. Benzer sekilde, kent yonetimince
benimsenmeyen kimliklerle eslestirilmis mekanlar da tek hedef degildir. Kent icindeki
gruplarin hareketinin spontane oldugu, kentteki kemiklesmis bodliinmelerin islemedigi,
dolayisiyla potansiyel olarak farkh gruplar arasinda bir yakinlasma saglayabilecek olan yerler
de miidahale alanlar arasindadir. Herkesin ugrak yeri olabilen ve gozetlemenin sinirh oldugu
parklarin yerini, girisinden itibaren kontroliin uygulandigi, bekarhigin sorunlu bir mesele
haline geldigi mesire alanlarinin almig olmas1 bunun orneklerinden biridir. Benzer sekilde
kadin ve erkek beraber zaman gegirilecek yerlerin aileye dair gondermelerle beslenen cinsiyet
kurallarina gore miisteri agirlamasi veya cinsiyetler i¢in mekanlarin ayristirilmasi yeni sokak

hayatinin 6zelliklerindendir.

Bu calismalar sadece Madimak Katliami'nin kimlik {izerinde yarattigi korkular1 yatistirmay1
ve korku kaynaklarini goriinmez kilmayir hedeflemez. Ayni zamanda muhafazakarlasma
siirecini sekteye ugramadan devam ettirmeyi de beraberinde getirir. Sanayide aldig1 rol,
fabrikalarin el degistirmesi veya calismalarinin yavaslamasiyla isglicii azalan sehirde,
yukaridakilere paralel bir baska siire¢ de kentlinin ekonomik kaygilarinin dindirilmesinin
hedeflenmesi olarak karsimiza ¢ikar. Kente turizmin getirilmesi veya kent halkinin
tiketiminin artirllmasi icin yapilan projeler tasidiklar1 vaatle kent yasaminin nabzini
diizenlerler. Hem kimlik hem de ekonomi iizerinden isleyen bu siire¢ kente iki paralel adim

iizerinden yansimigtir.

89



Kiiltiir ve Siyasette Feminist Yaklasimlar 27

Bunlardan ilki kentlinin 1993 Sivas Katliam1 sonrasi incinen kentli gururunu bir geriye
doniis, kentin eski “kentli” yillarini geri getirme vaadiyle tazmin etmeye dayanan ve giiciinii
cogunlukla restorasyon ve eskinin yeniden insasindan alan bir kenti doniistiirme hareketidir.
Ikincisi ise eski kentin tiimiinii kapsamayan belli bir kimligi oturtmaya calisan bir sokak ve
mekan kullaniminin getirilmesidir. Bu kent politikalarinin nesnesi olarak Sivas bu siirecte
eski konaklarini, Selguklu yapilarini, Sivas Kent Meydani Projesi ve Kale Projesi ile tarihi
yapilarinin goriiniirliik kazanmasimi yani Selcuklu’dan Osmanli’ya ve Erken Cumbhuriyet
Donemi'ne dair cizilen diiz bir tarih hattinin goriiniir hale gelmesini kazanmistir.
Doniisiimiin ekonomik yiizii ise Sivas’a ilk defa aligveris merkezini getirecek olan Turkuaz
Projesi ve restore edilen konaklarin Belediye ve Valilik denetiminde turizme acilmasiyla
kente yansimistir ve kent icin gelistirilen Sultan Sehir ve Marka Sehir gibi yeni sifatlar bir

gelisim ve iade-i itibar vaadini kentin ismine eklemistir.

Bu diizenlemeler icerisinde yegane kimlik olarak vurgulanan Tiirkliik ve Siinnilik kimlikleri
beraberinde Sivas’in gecmisinde ve bugiliniinde yer alan Tiirk ve/veya Siinni olmayan
kesimlerin tarihinin goriinmezlestirilmesini getirir ve eskiye doniis vaadini anlamsizlastirir.
Buna ek olarak Sivas’ta yasayan Alevilerin Ali Baba Konagi/ Susamiglar Konagi gibi kendi
tarihlerine dair benimsedigi mekanlar doniistiiriilerek ya bu Siinni Tiirk kimliginin igine
alinmis ya da eski Madimak Oteli'nde goriildiigii gibi yapinin yenilenmesi hatiranin mekanla
bagim1 koparmistir.5 Muhafazakirlasma ve kimligin Siinni Islam referansh kurulma siireci
sadece Sivas’ta yasayan ve bu kimliklerden birine veya tiimiine sahip olmayan gruplar: degil,
ayni zamanda hangi kesimden olursa olsun kadinlarin da hayatin1 dogrudan etkilemekte ve
kentin edindigi bu yeni gorlinlim iginde kadinlarin kimlikleri ve hareketleri dogrudan

sinirlandirilmaktadir.

Burada belirtilmesi gereken nokta, bu projelerin kentin biitiin sosyal mekanlarina
yansimamasi fakat belli bash, kent adina 6nemli mekanlarin doniistiiriilmesine ve o6zellikle
belli kesimlerin hayatina etki etmesidir. Sosyallesme ve kamusal alanda bulunma hakkini
daha az kontrol edilerek gerceklestirmek isteyen kesimlerin kentte kendi mekanlarini
olusturacak, benimsedikleri mekanlarin doniistiiriilmesine karsi ¢gikacak giicii ve ekonomisi
hala bir kars1 cikis igin yeterlidir. Bu kesimin hareketlerinin kent politikalarinin dayattiginin
disinda gelisebilmesi ekonomik oldugu kadar Sivas’ta énceden beri var olan cumhuriyetci ve
muhafazakar ayriminin olusturdugu pratiklerin koklii yapisina da dayanir. Cumhuriyetci ve
muhafazakar tanimlamalar1 kentte homojen olmayan gruplari birbirine yakinlagtiran, kentli
tarafindan benimsenmis bir ayrimdir. Eski bir cumhuriyet kenti olma séyleminin eski bir
Selcuklu ve Osmanli kenti olma sOylemiyle catistigi kentte, bu ayrim iginde insanlarin
konumlanmas1 cumhuriyeti savunma ve islami-muhafazakar degerlerle oriilii bir yasam

savunma olarak kutuplasmistir. islami degerleri yasama gecirmekle ifade edilen bu tiir bir
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muhafazakarhk tanimi kent yoOnetiminin hizmetlerindeki hedef Kkitle iizerinden de
yapilmaktadir. Yonetimin alkol kullanilmayan, cinsiyetlerin karismamasini veya aile
goriintiisii altinda yan yana gelmesini dayatan mekanlarin kurulmasina onayak olmasi hem
bu Kkitleye, 6zellikle de kadinlara bir alan agcmak olarak tanimlanmakta hem de 6teki kitlenin
benimsedigi mekanlar1 doniistiirmektedir. Dolayisiyla bu doniisiimiin ~ sundugu
sosyallesmenin hedefledigi kitle ile kullanilan semboller arasinda bir uyumsuzluk goze
carpmaktadir. Kentin merkezindeki acgik alanlar hem erkekler tarafindan fazlaca kullanilmasi
hem de mekanlara getirilen kontroliin ataerkilligi bakimindan erillesmeye tabiyken,
kadinlarin kapali alanlara yoneltilmis veya acik alanlarda kontrol edilmis varlhigi disarinin

kendilerine agildig1 grup olarak bu yeni kamusalligin sembolii haline gelmistir.

Her doniistimiin hedefinde olan ve bu konumlar1 nedeniyle doniisiimiin yapisini da kendi
deneyimleri iizerinden daha anlasilir kilan belli gruplar vardir. Yukarida verilen 6rneklerin de
gosterdigi gibi, Sivasin merkezinde disaridaki hayatin daralmasi ile beraber hayati ve
toplumsal hayatta isaretledikleri yer oOzellikle degisen gruplar Sivasin muhafazakar
kesimlerinden gelen kadinlardir. Ekonomisi kisith ve kamusalliga bakisinda aile ve cemaat
icinden gelen bir kontroliin benimsendigi kesimler i¢cin kamusal alana c¢ikisi saglayan yegane
mekanlar devlet desteginde veya halkin belli kesimlerinde etkin olan gruplar tarafindan
kontrol altinda tutulan, kimlik iizerinde sinirlayici etkisi bulunan mekanlar haline gelmistir.
Bagka bir deyisle evin disinda bulunma hali, kendi baslarina kenti deneyimlemeleri sorunlu
hale getirilen kadinlar i¢in simirlandirilmig bicimdedir. Sadece kadinlarin gidebildigi ticretsiz
kurslar, kadinlara 6zel dini sohbetlerin yapildigi mekanlar ve 6zel alanda sosyallesmenin bir
bicimi olan ve gilin olarak anilan bulusmalarin disarida da benzer, tek cinsiyetli, izolasyon
saglanarak gerceklestigi mekanlar bu kapali sosyalligin belli bash adresleridir. Bu durum iki
biiyilik ve heterojen grubun, kendilerini cumhuriyetci ve muhafazakar diye tanimlayan fakat
iiyelerinin giinliik pratikleri tek tip olmayan gruplarin arasinda kendiliginden bir ayrim

olusturur ve disariyla iligkisi sinirlandirilmis muhafazakar kadinlar1 ayristirir.

Bu ayrisma kendilerini muhafazakar olarak tanimlamayan kadinlarin biiyiik bir serbestiye
sahip oldugu veya ataerkil kodlarin onlar1 kimlik ve konum agisindan sinirlamadigi anlamina
gelmemektedir. Ote yandan cumhuriyetci olma séylemi aym1 zamanda haklarin kazanilmis
oldugu séylemine dayandigi icin bu makalede yer alan “disar1 ¢citkma”, “kamusal alanlarda yer
alma miicadelesi” cumhuriyetci kadinlarda muhafazakar kadinlarda oldugu kadar biiyiik bir
dert, bir amac halinde goriilmez. Bu sebeple mekan agma pratiklerinin islendigi bu makale,
glinlik pratikleri smirlandirilmis muhafazakar kadinlarin  mekansal hareketlerini

incelemektedir.
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Doniisiimiin kent igindeki yasama ve yasamin gegtigi alanlara yansimasi ise bu tekil kimligin
cinsiyetci kodlar1 benimsemesi ve cinsiyetleri kendi aralarina kapatarak yalnizlastirmasindan
ayrica etkilenir. Gelir diizeyi diislik kesimlerin sosyal ve kiiltiirel ihtiyaclarin kargilamasi icin
en uygun yerler haline gelen mesire yerleri ve kiiltiir kurumlarn farkli cinsiyetlerden
insanlarin hareketlerinin bu kodlara uygun olmak kaydiyla beraber diizenlenmesi ve 6zellikle
cinsiyetlerin alanlarinin birbirinden ayrilmas: iizerinden isler. Ucretsiz sunulan konserler,
yukarida bahsedilen kimligi pekistirecek bir tarih yaklasimi iceren tiyatro oyunlari, serbest
dolagilan parklar yerine kapilarindan giivenlik gorevlileri huzurunda gecilen mesire alanlari
kadinlar iizerindeki erkek kontroliinii artirarak kadinlarin sokaktaki serbestisini kisitlar.
Restore edilmis konaklardan bazilarinin iglevi aym cinsiyetlere sahip olan insanlarin beraber
dini sohbetlere, sema gosterilerine katilmasini, bulugsmalarinin her iki cinsiyete de acik
mekanlarda birbirinden ayr1 odalarda gergeklestirilebilmesini ve kiiltiirel ortamda
cinsiyetlere yiiklenen beylik ilgi alanlarinin ayrimiyla farkh ve “cinsiyetlerine uygun” kurslar
almalarini saglar. Bu odalara kapanma hali ozellikle sokagin kendilerine kars1 kapandigi,
disariya ¢ikmasi sorunlu hale getirilmis kadinlar igin gecerlidir. Muhafazakar kadinlarin
ozellikle cagrildigi bu odalar disinda kalan sokak ve kentteki hareketler ise kiiltiirel
faaliyetlerin tanim1 bu sekilde simirlandigi i¢in bu kimlik disindaki kadinlar i¢in de kisithhik

icerir.

Odalasma kavrami incelenirken iiretim iligkileri ve tiiketim icindeki konumunun da ele
alinmasi gerekir. Benim kullandigim odalasma kavraminin benzeri bir kavrami, “hanenin bir
benzerine doniisme” gibi de cevrilebilecek “domestication” kavramini inceleyen Kumar ve
Makarova, kavrami yeni bir donemin gelisiyle iliskilendirirler ve doniisiimiin sokagin hane igi
aligkanliklar1 yansitan bir yer haline geldigi yorumunu yaparlar. Bu donem Playstation ve
hobi kafeleri, kamusal alanlardaki ibadet odalar1 gibi yerlerde insanlarin 6zel aligkanliklarini
ve zevklerini sokaga yansitabilecegi bir donemdir.® Ben incelenen kavramin iki goriiniimii
oldugunu ve Sivas 6rneginde gecerli olan goriiniimiin odalasma iizerinden anlasilabilecegini
savunuyorum. Evin kigiselligi tiiketim aligkanliklar1 6zellestikce disariya tasan bir durumdur.
Digariya tagsmanin bir diger yiizii ise bu makalenin inceledigi ve Sivas’ta daha sik gordiigiimiiz
durumda oldugu gibi evin ve 6zel alanda bireylere yiiklenen toplumsal cinsiyet rollerinin,
gorevlerinin kamusal alanda hane benzeri yapilarda yeniden yaratilmasidir. Ikici goriiniimiin
Sivas 6zelinde iiretim ve tiiketim ile kurdugu iliskiye baktigimizda Kumar ve Makarova'nin
degindigi kisisellestirilmis esyalarin tiiketiminden oOte, kentin belli bir grubun o6zelliklerini
yansitan tiiketimini goriirtiz. Kentin tiiketim nesnesi olarak yeniden iiretilmesinin
getirilerinden biri olan odalagsma, yani evin disini, evin benzerligine dayanan bir ekonomik ve
siyasi verimlilikle yeniden yaratma, kamusal alan tartismalarinda Oonemli bir yeri olan

“dislananin sermayesini” de tekrar ele almanin gerekliligini gosterir. Restorasyonlar ve kentin
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doniisiimii sirasinda olusturulan tekil kimligin bos zaman degerlendirme ve sosyallesme
faaliyetlerine hakimiyetinin hem ekonomik hem de ideolojik getirileri birbirine eklemlenmis
durumdadir. Turizmin getirilmesi ve itibarin disaridan gelen ziyaretciler arttik¢a iadesinin
hayali tek basina bir kalkinma hamlesi yaratmasa da, bu doniisiimiin turistten ¢ok yerlinin
kente dair fikri ve kent ici hareketinin diizenlenmesinde, yeni yerel ekonomi ittifaklarinin bu
muhafazakar kent politikalari etrafinda birlesmesinde etkili oldugu goriilmektedir.” Bu siire¢
kentin diglananlarinin bir kismini ¢epere ve kayitdisi ekonomiye iterken bir kismini ise kayith
fakat dar bir toplulukla simirli bir ekonomiye iter. Kentli orta sinif erkekle ayn1 konumda
olmayanlarin bir kismini ise hem politikalarin ilerlemeci yiiziiniin simgesi hem de ev eksenli
emek ve gerektiginde de yedek bir igsizler ordusu olarak konumlandirir. Kadinlarin bu
kentteki konumu, bu konumun hem degisimin simgesi hem de nesnesi olarak
kurgulanmasindan dolay1 Sivas’in doniistimii i¢in turnusol kagidi 6zelligindedir. Kadinlhigin
otorite tarafindan simge ve nesne olarak kullanilmasi onu otoritenin kendi sdylem
bosluklarin1 kapatmasi icin ici bosaltilmis bir araca doniistiiriir. Anthias ve Yuval-Davis
modern kapitalist ataerkilligi inceledikleri calismalarinda topluluklarin, iilke arasindaki
sinirlarin, topluluklar1 ayiran kiiltiirel Ogelerin yeniden iiretiminden kadinin sorumlu
kilinmasinin kadinlar1 gerektiginde disariya karsi savunulacak bir vatan, gerektiginde ise
iceride dizginlenecek bir Gteki olarak kurgulanmasina yol actigini belirtirler.® Eril baski,
kontrol ve korumaciligin modern hali devlet isleyisinde ve kamusal alanin diizenlenmesinde
kadin ve erkeklerin konumlarinin ayr1 adalar halinde yer almasi seklinde goriiliir. Bir bagka
deyisle, diizenlemenin kadinlarin Kkitlelerin iiretimi, emegin {iretimi, hane halkinin bosg
zamaninin tretimi gibi ataerkil rollerinin kullamim degerinin yansidigi kamusal alan,
Pateman’in bir oncii olarak belirttigi gibi bir “erkek kardeslik s6zlesmesi” uyarinca kadinlara

az pay verilerek ve hiyerarsik bir sekilde yapilandirilmistir.9

iktidarin kadinlarin kisitlanmasi iizerinden Sivas’in merkezinde elde ettiklerine bakildiginda
kent politikalarinin temiz yliziiniin reklaminin kadinlar kullanilarak yapildigi goriiliir. Onlar
bu siirecte “disar1’”nin kendilerine sunuldugu, kentin siirekli yardim ve destegini seferber
ettikleri yeni bir grup olarak goriiniirlik kazanmislardir. Ote yandan verilen iicretsiz
hizmetlerin bir kism1 onlarin disina ¢ikamadiklar ev iginde bir ise ve ekonomiye erismeleri
vaadini tagir. Bu durum issizligin yogun oldugu kentte bir is vaadi olmanin 6tesinde kayitdisi
ekonomiye ve beraber calisamayan, goriinmez bir isglicline izin verirken aynmi zamanda
kadinlarin “igeride” tutulabilmesi i¢in bir bahane yaratir. Bir bagka deyisle, muhafazakar
kadinlar 6zelinde diglananin sermayesi hem ekonomik hem de siyasi olarak bu yeni tiiketimin
kendini besledigi ve de mesrulastirdig: bir alan halindedir. Ustte de belirtildigi gibi kadinlarin
konumundan beslenen bu mesrulastirma hareketinin etkileri Sivas’ta bulunan biitiin

kadinlara ulasmaz fakat belli bir kesime ulagsmasinda kent halkinin benimsedigi cinsiyet,
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milliyet, din ve siyasi goriise dayali kaliplasmis ayrimlarin keskinlestirici etkisi goriiliir.
Ataerkillesmenin bir belediyecilik hatti1 iizerinden incelenebilmesinde de bu ayrimlar
etkilidir. Kentin daha 6nce ataerkil bir siyasetin merkezinde olmadig1 veya Sivas’taki farkl
gruplardan kadinlarin, en azindan bazilarinin, ataerkillikle cevrili bir yasam yasamadig 6ne
siirilemez. Fakat ataerkilligin daha muhafazakar kesimlerin sorunu oldugu fikrinden otiirii
bu kesimin giinliik hayat pratikleri ataerkilligin tanimi olarak yerlesmistir. Her iki kesimin de
ailenin bos zamanim iiretmek, hane icindeki isleri diizenlemek, ¢ocuk ve yash bakimiyla bir
gorev olarak ilgilenmek zorunda olmas1 ataerkil bir gorev paylasimi {izerinden
degerlendirilmez. Buna ragmen calismasina izin verilmeyen muhafazakar kadinlara karsi
calisma sorunu yasamayan cumhuriyet¢i kadinlar arasindaki kutuplasmada ilk taraf
ataerkilligin magduru olarak goriiliir. Buna paralel olarak kent politikalarinin sokagi bir
kesim iizerinde daha etkili olacak sekilde kapatmasi 6nceden var olan ayrimlarin bir tarafta
kiimelesecek sekilde artmasina ve ataerkilligin daha somut, goriiniir ve etkisi artmig bir halde

sokaga yansimasina sebep olmustur.

Disariyla iligkisi sinirlandirilan kadinlarin diger kadinlardan olan ayrimi, kentin yukarida
deginilmis boliinmiis yapisiyla beraber, gruplarin digerlerinden ayr1 gelisen mekansal
pratiklerinin incelenmesinin Sivas gibi herkesin kendi alanina ve odasina ¢ekildigi bir yerdeki
Oonemini ortaya cikarir. Boylesi bir ortam Nancy Fraser'in topluluklar arasi iliski ile (inter-
public) topluluklar ici iliskiye (intra-public) dair tanimladigi durumlarin birbirinden farkini
cagristirir.’® Fraser’a gore kamusal alan basindan beri belli esitsizliklerin goriinmeden
ekonomik ve sosyal bir islev edinmesine yarayan, bu anlamiyla kendiyle celisen bir tanimdir.
Benzer bir elestirinin bu makaledeki mekan vurgusunu daha anlasilir kilacak mekansal
ifadesine Lefebvre’de de rastlariz. Lefebvre’e gore sosyal mekan “liretimin sosyal iliskileri” ve
“liretim iligkileri” arasinda boliiniir. Bu iki iiretim biciminin birbirine bagl hareketiyle sosyal
mekan diizenin isleyisi icin islevsel bir arac haline doniisiir. Kayitdisi ekonomi, dislanan
topluluklarin kent ve ekonomi icindeki konumu ve kadinlar 6zelinde onlarin hane iginde
dondiirdiikleri ekonominin yiikledigi cinsiyet normlarinin islevi bu fark iizerinden
incelenince belirgin bir hal alir.® Kamusal alandaki iligkiler farkli mekanlara, mekanlari
sahiplenen ve onlarla catisan farkh gruplara ve bu mekanlarin ekonomisine boliinmiistiir.
Fraserin tanmimiyla zayif ve giiclii topluluklarin bu alandaki konumu, bir diger deyisle
dislananin sermayesiyle dokunan konum, hesaba katilmadikc¢a alanin yapisi anlasilamaz.*?
Fraser bu gruplagmalar arasindaki iletisim ve ¢atismanin, homojen ve kamusal alan ic¢inde
basindan beri yer alan ayrimlar1 perdeleyecek bir topluluklar arasi iliski yerine, topluluklarin
kendi olusturduklar1 cogul, kamusal ve sOylemsel alanlar iizerinden, bulunduklari veya
kurduklar1 mekanlara odaklanilarak anlasilabildigini iddia eder. Bu makale o0zelinde,

inceledigim ortamin kiiglik Olcegini dikkate alarak, Fraser’in yorumunu, incelemenin
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topluluklarin kendileriyle, digerleriyle, mekanla ve mekan iiretme iddiasini tasiyan siireg ve
soylemlerle iletigsimi iizerinden yapilmasinin sundugu katkiya odaklanarak okuyorum. Kent
yasaminin bir arada bulunmama iizerinden diizenlendigi Sivas’a bakildiginda, insan gruplari
icin kavranmasi zor ve yiizeysel bir kavram haline gelen toplumun parcasi olma ve topluluk
ici iletisim bu anlayisla daha incelikli arastirilabilir. Bu sayede makalenin mekanla iliskilerini
inceledigi muhafazakar kadinlarin kent politikalar1 karsisindaki durumu ve kentle iliskilerini
kurma bicimleri ile beraber topluluk kurallar1 ve topluluklarinin disariyla iletisim bigimi
incelendiginde bu grubun konumunun sadece kisitlanmis kadinlarin kendilerine verilen bir

mekanda sinirh hareketinden ibaret olmadigi acgiklik kazanir.

Boyle bir acikliga kavusmamiz iktidarda olanlarin mekan kurarken atladigi noktayi bize bir
kez daha hatirlatir. Topluluklar ve cinsiyetler arasi ayrima dayanan ve tekil bir kimligi
yaymaya calisan kent politikalarinin mekansal isleyisi gelistirilirken atladigi mesele, bu
topluluklarin kendilerine dayatilan mekan ve sOyleme kars1 yarattiklar1 karsi alanlarin ve
soylemlerin potansiyelidir. Lefebvre’in mekan icindeki insan yerine, mekan kurucu bir
diyalog icerisindeki insani anlatirken ortaya koydugu gibi kentte yasayanlar bu degisimlerin
sadece nesnesi degildir. Benimseme, reddetme, kars1 ¢cikma pratiklerine sahip olmalarindan
ve mekanin kullanicis1 degil kurucusu olmalarindan dolay1 bu insanlar kentsel pratigin ayni
zamanda oznesidirler de.” Inceledigim mekandaki kursiyer kadinlarin durumu bu 6znelik

halinin kiiciik, gizlenmis fakat aktif bir 6rnegidir.
Bir Koltuktan Obiir Koltuga, Bir Odadan Diger Odaya:

Kursiyerlerle miilakat yapmaya karar vermem yaptigim diger miilakatlarda farkli sosyal
siniflardan ve farkl siyasi goriisten kadinlarin neredeyse tiimiiniin kurslara katildigini fakat
kurslar hemen hemen ayni olsa da herkesin kendi siyasi goriisii ve siifina gore farkh
merkezlere gittigini Ogrenmemle basladi. Bu sayede arastirma yaptigim merkezin
cumhuriyetci ve demokrat kadinlar tarafindan tercih edilmedigini, muhafazakar ve 6zellikle
evin disina kendi basina ¢ikmasi sorun olarak goriilen kadinlar igin bir adres oldugunu
ogrendim. Bunun iizerine merkezin hem kadinlarin hayatindaki yeri hem de Sivas’taki kent
politikalarinin Oniinii actig1 gelismeleri yansittigi icin incelenmesi gerektigini diistinerek bir

kursiyerin daveti sayesinde oradaki kadinlarla tanigtim.

Derslere katilarak beraber oldugum ve ardindan miilakat yaptigim Kkisiler yaslar1 20 ila 54 yas
arasi ve cogunlugun 35-39 grubundan oldugu, aralarindan 18 kisinin evli oldugu kadinlardi.
20 kadindan 15i, bazilarinin egitimini aldigi bir meslegi veya iicretsiz olarak da olsa ev
disinda tirettigi bir deger oldugu halde, kendisini ev hanimi olarak tanimliyordu. 20 kadindan

16’sinin calismasina, meslegi olsun olmasin esleri ve yakinlari tarafindan miisaade edilmiyor,
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7’sinin ise disariya kendi basina ¢ikmasina izin verilmiyordu. Disariya kendi bagina cikan 13
kadindan 9’u ise sadece aligveris, cocuklar1 parka gotiirmek, sohbet evlerindeki dini
sohbetlere katilmak, komsuya gitmek ve altin giliniinii disarida, bazen erkeklere kapali
yerlerde yapmak icin c¢iktiklarini, disarida uzun bir siire kalmadiklarin1 ve siklikla yalniz
olmadiklarini ifade ediyordu. Miilakat yapilan grubun icinde uzaktan egitim alan biri bekar,
ikisi evli 3 kadin da bulunuyordu. Bu kursiyerler arasindan, ozellikle kuaforliik kursuna
gidenlerden bazilar1 merkezin itibarinin bir giin bu iznin ¢ikmasini saglayacagina, diger
kurslara katilanlarin bir kismiysa merkeze gidip gelerek disariya ¢ikabilmeye cevrelerini ikna

edebilecegine inaniyordu.

Ik miilakatlardan birinde merkezin kadinlarin hayatlarina getirdigi degisiklik carpici bir ev-
kiiltir merkezi karsilastirilmasiyla bana sunuldu: “Kurstan 6nce evde bir koltuktan digerine

geciyordum. Kocam isten gelince ‘Ooo hanim amma mesafe kaydetmissin’ diyordu”.s

Miilakat yaptigim kadinlarin hayati deneyimlemek iizerine ifadeleri bazi1 agilardan birbirini
andirtyordu. Medeni hal, egitim durumu, yas farkliliklar1 ve sorumlu olduklar1 hane iiyeleri
sayis1 degisse de, ev icindeki hayat ve evin disindaki hayata yonelik sorulara benzer cevaplar
veriyorlardi. Sordugum sorulardan {iciine verilen cevaplar bu benzerligi ve sebeplerini ortaya
koydu. Bu sorular “Sehirde neler yapmak isterdiniz?”, “Sehrin size sundugu imkanlar: yeterli
buluyor musunuz?” ve “Sehirde hayat genelde nasildir?” sorulariydi. Kadinlarin ¢ogu bu
sorular1 kendi hayatlarinin gectigi kapali mekanlarda gecen aktivitelere atifta bulunarak fakat
kentin sokagina deginmeden cevaplarken, bir kism1 bunu hayatlarinin eksik noktalarini ifade
etmek icin, kentle iligskisini kurmadan cevapliyordu. Buna 6rnek olarak ilk soru icin verilen
cevaplardan ikisi gosterilebilir. Birinci soruya cevap olarak Y.B. sehirde yapmak istedigi seyin
okumak oldugunu soyliiyordu.® Ayni1 soruya, meslegi olan fakat esinin rizasi olmadig icin
calisamayan L.P.nin cevabi ise: “Calismak isterdim, icimde kald1” oldu.”” Bu soruya dogrudan
kentten bahseden, kent icinde yapilmasi istenen bir aktivite, kente gelmesi istenen bir yenilik

istegi iceren hicbir cevap verilmedi.

Digerine gore daha cesitli cevaplar verilen ikinci soru icin de yanitlarin cogu ev, giinler ve
kurs iizerinden veriliyordu. Kuaforliik kursu disindaki kurslar gelecege yonelik bir is imkanini
aynm Olciide tasimadigindan bu kursu alanlarin cevaplarindaki farki yaratan, Y.B.’nin tekrar
ornekledigi gibi, kendilerine bir is imkani sunulmasiydi. Bu cevapta artik kadin kuaforlerinin
daha da o6zellesip muhafazakar kadinlar icin tesettiir gelin basi gibi daha gelismis kuaforliik
becerileri isteyen, disariya daha kapali ve giivenli mekanlar haline gelmesinin de pay:
oldugunu gordiim: “Benim icin yeterli. Burada biz kapali kadinlara nasil basortiisii modeli

uygulayacagimizi da 6gretiyorlar, cok mutluyuz.”8
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Ayni soruya evlerinde disaridaki alicilar icin yemek hazirlayan veya parca basi liretimde
bulunan kadinlarin cevabi ise, kentin ekonomisinin kotiiye gitmesi ve parca basi isin bunun
bir gostergesi olmas1 gerceginin aksine kentin is imkanlarinin artmasiydi. Bu anlamiyla
sasirtici cevaplar verilen bu soruyu daha detaylandirdigimda béyle bir cevabin verilmesinde
Belediye hizmetlerinin ve bu hizmetlerin actig1 yoldan ilerleyen bagimsiz hizmetlerin gordiigii
kabuliin etkisini gordiim. Goriindiigliniin aksine cogu kadin evde c¢alisma izni ¢ikmasinin
ataerkil bir doniistimle iligkisini gormezden gelmiyordu. Evde ¢alisma kentin ataerkilliginin
verdigi bir 6diin olarak kadinlarca benimseniyor ve bir degisim olarak algilaniyordu. Bu
durumun yaratilmasindaki sebepler iizerine konustugumuzda bu firsatin kismen kent
yonetiminin yolunu actigi degisimlerin getirisi olarak goriildiigiinii anladim. Merkezin
muhafazakar kesimdeki sayginliginin burada 6grenilen islerin veya yemek pisirme gibi burasi
araciligiyla da alt1 ¢izilen “kadinlara ait” islerin, emegi disarida goriiniir kilacak bir hizmete
doniismesinde bir pay1 oldugu diisiiniiliiyordu. Otesinde, merkez, iilke genelinde kadinlara
acgilan elisi odakh kurslarin ¢ogunda oldugu gibi, yapilan elislerini kadinlar siirece dahil
etmeden satmay1 ve kadinlara satis tizerinden pay vermeyi vaat ediyordu. Kadinlarin verdigi
bilgiye gore fazla satis yapilamiyordu fakat kadinlar hem kendi {iriinlerini satmak i¢in sokaga
cikarihp kendileri icin sorun yaratabilecek bir pazarda gorevlendirilmiyordu hem de
yaptiklarinin kiymetli oldugu hissi kadinlara iletiliyordu ve bu sebeple de kadinlar tarafindan
olumlu karsilaniyordu. Konustugum kadinlardan sadece biri bu siirecte aracisiz yer almayi

istedigini ifade etti.

Kentteki hayat ile ilgili iiciincii soruya verilen cevaplarda ise genelde sehirdeki hayatin
kisithligr altin giinleri benzeri kadin bulusmalar1 ve kurslar {izerinden degerlendiriliyordu.
Bagka sehirleri gormiis kadinlar, L.H.’nin Orneginde oldugu gibi, Sivast ve diger yerleri
giinler iizerinden karsilagtirtyordu: “Sehirdeki hayat sikici, glinlerdeki malzemeler cok cesitli

degil, mesela Balikesir’de daha fazla sey sunuluyor”.2°

Cevaplarda evin ve kursiyerligin hayat akisi igine yerlestirilmesi; ikisinin de disariyla bagi
zayif olsa da, evin duraganhg: simgelemesi, merkezin ise disariy1 ve akan bir hayati1 temsil
etmesiyle gerceklesiyordu. Soylesi sirasinda i¢c mekanlarda gegen giinler, komsu gezmeleri,
sohbet evlerindeki bulusmalar, kurstaki hayat {izerine detayli bilgi edinmisken kapali
olmayan mekanlara dair ¢ok sinirh bir bilgiye ve daha da 6nemlisi i¢ mekan ve dis mekan
arasinda bir gerceklik sinirina rastladim. Kurslar1 sunan merkez, sinirla ayrilan bu iki alan
arasindaki dengeyi degistirmek icin 6nemli konum edinmisti. Konustugum kadinlardan
esliksiz disariya ¢ikamayanlar icin kentteki giinliik hayat mitik 6geler tasiyordu. Ramazan’da
yedi camide namaz kilmanin dilekleri gergeklestirdigi, balikli kaplicalarda gizlenen yilanin

iyilestirici giici oldugu ve sokaga yalniz ¢ikildiginda mutlaka tecaviizle karsilasildigina dair
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hikayeleri deneyimlenmeyen bir hayatin 6rnekleri olmalarinin Gtesinde, kiiltiir merkezinin ev
ile disaris1 arasindaki gerceklikle, bir anlamda bilinen ve deneyimlenebilen ile bag: saglayan
nokta oldugu seklinde yorumluyorum. Bu hikayeleri dinledikten ve sokaktan kopuklugun
orneklerini gordiikten sonra kadinlarin neden merkezde kapatilmis hissetmediklerini, daha
dogrusu bu kapalilikla uzlagsmis goriinerek onu degistirmeye calistiklarini1 daha iyi anladim.
Merkez, kisaca, “burasi evimiz gibi” diyen kadinlarin ifade ettigi gibi, hem iginde istenildigi
gibi bos zaman gegcirilebilen bir evin bir oturma odasi hem de o evin sokakla birlestigi

noktaydi.
Kadinlara Bir Mekan - Kadinlarin Mekam

Kadinlarin bu mekanin sinirlarina ve mekanin simgeledigi daha genis ve yaygin bir baskiya
direnmelerinden bahsetmeden once buranin sevilen bir yer oldugunu belirtmek gerekir.
Digaridan erkeklerin girisine kapali, bu sebeple kameralarla gozlenen merkez disariya karsi
giivenlik adina goriinmezdir ve ailelere goriinmezlik {izerine kurulan bir teminat
vermektedir. Bu teminat ise merkeze giden kadinlar tarafindan kendi yakinlar1 kontrolii
merkeze devrettigi i¢gin, iceriyi diizenleyebilecekleri bir 6zgiirliik alami saglar. Dikkat edilmesi
gereken nokta, iktidarda olanlarin insanlari konumlandirirken fark etmedigi bir sekilde
merkezin vaat ettigi ferahligin, tam da merkezin koydugu kat1 gortinmezlik iginde kadinlarin
doldurabilecegi bir bosluk sunmasidir. Benim gozlemlerim bu bosluk {izerinden mekéanla
girilen doniistiiriicii iligkinin ti¢ temel adim1 oldugunu gosterdi. Bunlardan ilki, yukarida
verilen 6rneklerden goriildiigii gibi bu mekanin benzer hayatlara sahip kadinlar tarafindan
benzer sekilde anlamlandirilmasi ve bunun sonucunda gerceklesen katihima dair. ikincisi en
basta grup haline gelme amaci tasimayan kursiyerlerin kendi iletisimleri ve mekandaki
hareketleri i¢in ortak kodlar kurmasi ve bir grup haline gelmesi {izerine. Sonuncu adim ise,
mekanin kendi 6zelligi olarak mevcut bulunan disariya kars1 goriinmezligin doniistiiriilmesi
ve bir ara¢ haline getirilmesi. Bu adimlar birlesip mekanin kurulus amaclarim1 ve tanimini
degistirecek ve onu bulundugu ev ile sokak arasindaki bir oda, bir ara mekan halinden
disariyla olan duvarlarin olabildigince saydamlastigi bir alana doniistiirecek hareketi

yaratmaktaydilar.

Bu adimlarin atilmasi ve doniistiiriicii bir hareketin dogmasinin bir grup karariyla ve
dogrudan merkeze karsi olmadiginin, ortak olarak paylagilan bir kendine ait mekan yaratma
isteginin grup dinamigi ile olusan bir getirisi oldugunun altini ¢izmek gerekir. Kurslari sunan
merkezin kendisini tanittigi gibi kadinlara alan acan bir yer olmasi kadinlar tarafindan
gercekligi kabul edilmis, benimsenmis bir durum. Bunun disinda iicretsiz olmasi, icinde bir
kresin bulunmasi ve spor imkani tanimasi1 da buray1 kadinlar i¢in 6nemli kiliyor. Kadinlarin

merkezi benimsemesi ile merkezin tanitilma bicimi arasindaki fark ise kursiyerler buradan

98



Kiiltiir ve Siyasette Feminist Yaklasimlar 27

bahsederken kendi evlerinden, oturma odalarindan bahsediyormuscasina bir benimseyis
gosterirken merkezin kendisini, kurallar1 baskalar1 tarafindan konulmus bir hediye olarak

sunmasindan doguyordu.

Konustugum biitiin kadinlar icin merkez kendilerinin mekaniydi ve benim orada bulunmam
da bunun kanitlarindan biriydi. Burada hissettikleri tek baginaligi 6nemsedikleri i¢cin benimle
burada, aileleri ve cevreleri yakinlarinda olmadan konusmayi, evlerinde veya disarida,
goriilebilecegimiz bir yerde konusmaya tercih ettiler. Kismen farkli hayatlara sahip olsalar da
buraya gelis sebepleri ¢ogunlukla “evden cikmak” olarak tanimlaniyordu. Benim merkeze
gitmeye baslama zamanim kurslarin bitme doénemi oldugu igin herkes yeni bir kurs
arayisindaydi ve bunun sebebi “eve donmemek” olarak belirtiliyordu. ilk katildigim dersin
sonunda evden ¢ikmak ve eve geri donmek arasinda duran kiiltiir merkezinin 6nemi bana net
bir sekilde anlatildi. Yiikiimli olmadigi halde simifi temizlemeye baslayan bir 6grenci
arkadaslar1 tarafindan ailesinin kizacagina dair uyarildiktan sonra iclerinden biri bana

giilerek yaklasip durumu acikladi: “Eve gitmemek icin neler yaptigimiz goriiyor musun?”.2!

Kiiltiir merkezinde gecirdigim silire ve yaptigim miilakatlar ilerledik¢e kadinlarin buraya
gelirken kaygi yaratabilecek bazi durumlardan kaginarak geldiklerini ve zaman i¢inde buna
baglh olarak aralarinda gelisen bir gizlilik so6zlesmesi icinde hareket ettiklerini fark ettim.
Buraya akrabalari, komsular1 veya hayatlarin1 yakindan bilecek biriyle gelmeyi tercih
etmiyorlardi, gelenler ise farkli kurslara katiliyorlardi. Burada 6nceden birbirini tanimayan
kursiyerler arasinda, disariya bir bilgi yansimayacaginin giivencesinin de etkisiyle, benim
odanin duvarlarim1 esnetmek olarak tanimladigim mekan kullanimlar1 sadece kendilerince

bilinen bir gercege doniisiiyordu.

ik gidisimden itibaren merkezin kurucularinin sundugu goriinmezlikle kadinlarin algiladig
ve uyguladign goriinmezlik arasinda keskin bir fark oldugunu fark ettim. GoOriistiigiim
kadinlarin ¢ogunun buraya gelebilmesinin sebebi merkeze erkeklerin alinmamasi1 ve biri
harig biitiin 6gretmenlerin, disaridaki giivenlik gorevlisi hari¢ biitiin diger ¢alisanlarin kadin
olmasiydi. Bu sayede aileleri ve cevreleri normalde esliksiz ¢ikmalarindan rahatsiz olduklar:
“disar1”ya gitmelerini sorun etmiyordu. Disariya kars1 goriinmezliklerini islevsel hale getiren
bu kadinlar ise merkezi sadece kurs almak i¢in degil, kendileri disaridan goriinmeseler bile
disarida olmanin ve digariyla irtibat halinde olmanin, “disariya goriinmenin” bir araci olarak

kullaniyorlardi.

Merkezin ev ile olan keskin ayrimi kendilerine ait bir zaman1 degerlendirmekti fakat bunu
kurslarin kendilerine dikte ettigi sekilde yapmiyorlardi. Merkezin ii¢ amagc i¢in kullanimini

gozlemledim. Bunlar kendilerine ait bir alani evin dogal ama sorumluluklari1 daha az olan bir
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uzantisi olarak kullanmak, normalde kendileri i¢in sorun yaratan calisma ve okuma firsatlar
icin paravan bir alan yaratmak ve disariyla iletisim haline ge¢cmekten olusuyordu. Boylece
aile, yakinlar1 ve kursu yonetenlerin haberi olmadan, merkez tarafindan bu cevrelere verilmis

bir s6z olan goriinmezlik bir kalkan haline geliyordu.

Kadinlarin bir kismi giinlerini burada diizenlemeye baslamisti, ders saatlerinin bir
boliimiiniin -silirekli olmasa da- gilin, dogum giinii veya bayram kutlamalarina ayrilmasi
kursun bir parcasi haline gelmisti. Baz1 kadinlar, benim de iceriye girisim gibi, arkadaslarini
kisa stirelerle davet ediyorlar veya kendilerini disarida var ediyorlardi. Bunun birincil yolu,

glintimiizde icerideyken disarida bulunmay1 saglayan sanal diinya ile irtibata gecmekti.

Merkezde internet kullaniminin yayginhigini ve o6zelligini 6grenmem davetli oldugum bir
dogum giinii partisinde kadinlarin fotograf cekmesiyle basladi. Tekrar gittigimde o
fotograflarin Facebook’taki ortak sayfalarina yiiklendigini 6grendim. Bu sayfa giivenilir
arkadaslar haric biitiin akraba ve tanidiklara kapaliydi ve bunlara grup disindan sinirh sayida
kisi erisebiliyordu. Iceride basortiisi takmayan kadinlar bu sayede acik resimlerini
istemedikleri kimse gormeden paylasabiliyorlardi. Benzer sekilde bazi kadinlar aileleri
tarafindan bilinmeyen sosyal medya ve e-posta hesaplarina merkezin internet agindan
erigsebiliyordu. Sosyal medya kullanimini 6grenmemin ardindan, bu tedbirli kullanimin baska
bir gizli 6zelligi ile daha karsilastim. Kadinlarin bir kisminin internete girmelerini ve disariyla
haberlesmelerini saglayacak bir cep telefonu yoktu fakat merkez internete erisim
sagladigindan tanidiklarindan edindikleri ve ailelerinin bilmedigi cep telefonlarini veya sim
kartlarim1 merkezde kullaniyor, arkadaslariyla, ozellikle ailelerin goriisiilmesinden rahatsiz
olduklar kisilerle buradan haberlesiyorlardi. Bu daha ¢ok 20-24 yas grubunun aligkanlhigiyd:
fakat internette kurduklar: gruba biitiin yas gruplar: iiyeydi. internette kurulan bu gruplarin
kadinlarin arasinda yarattigi iletisimin sadece fotograf paylasimi olmadigini belirtmem
gerekir. Bu gruplarda 6nemli haberler paylasiliyor ve kendi siyasi goriislerine uygun bu
haberler ile grubun hem dis diinyayla olan siyasi bagi hem de cogunlukla hemfikir olduklari
icin, kendi iclerindeki bag kuvvetleniyordu. Bunun 6tesinde haberlerin yayilmasi kadinlar:
goriislerini yalniz olusturup sahiplenmekten cikarip, 6nemli bulduklar1 konular {izerinde
ortak fikir yiirtitmelerini sagliyordu. Haberler disinda kadinlar kendi yazdiklar1 metinleri ve
herkesce paylasilmayacagini bildikleri fikirlerini de ileterek tartismaya acgiyorlardi. Boyle bir
tartismaya 15 Subat’ta tanik oldum. Sevgililer Giinii'niin bir giin sonrasinda gittigim sinifta,
paylasilan bir mesaj iizerinden erkeklik, erkeklerin rollerinden haksiz fayda saglamasi ve bu
rollerin bazi durumlarda kadin hayat: i¢cin 6nemi tartisihyordu. Tartisma dersin 6nemli bir
boliimiinti kapladi, hararetli gecti ve anlatilanlarin bilinmeyeceginin rahatligi ile herkes

aklindakini deneyimleri lizerinden rahatca paylasabildi.
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Internet kullanimi1 disinda, ozellikle ileriki yastaki kadinlar icin merkezin ekonomik bir yarar:
ortaya c¢ikiyordu. Bazen ders aralarinin uzun tutuldugunu ve bazi kursiyerlerin gec girdigini
fark ettigimde buranin kendine ait ekonomisi ile karsilastim. Kadinlarin bir kismi, ¢ogunlukla
eslerinden ve ailelerinden habersiz i¢ ¢camasir1 ve corap gibi egyalar1 satarak kendilerine
kiiciik bir gelir saglhiyorlardi. Merkezin disarida bir yer olmasinin yararlarindan biri kendi

icinde boyle kiiglik bir dolagima elvermesiydi.

Bunun o6tesinde kiiltlir merkezinde edindikleri giiveni ve bos zamani uzaktan egitim almak
veya disariya cikabildiklerini ailelerine kanitlamak igin kullanan kadinlar da vardi.
Gorilistiigim kisilerden uzaktan egitim alan iki kisiye ailelerinin bunu nasil karsiladigini
sordugumda ailelerin bundan baslangicta habersiz oldugunu 6grendim. Kisa siireli disari
cikabilmenin yararim liseye kaydolarak goren iki kadin bu yolla egitim almaya basglamis ve
sinavlar gectikten sonra ailelerine haber vermislerdi. Aralarindan 50-54 yas grubundan olan
Z.T. karismalarini istemedigi icin 6nceden haber vermedigini soyledi.22 20-24 yas grubundan
D.G. ise liseye gittigini sonradan bildirdiginde onay aldigin1 ve kiiltiir merkezine gelme
siirecinde kazandig giiven sayesinde ailesini ikna edip fatura yatirmaya yalniz gitme hakkini
kazandigim1 paylast1.23 Buna benzer sekilde, verilen kuaforliik egitimini bir kuaférde cirak
olarak degerlendirmek isteyen F.K. ailesine heniiz haber vermeden bdyle bir imkan igin
arayisa girmisti.24 Bahsedilen ii¢ kadinin durumu diger kadinlarin yasayisindan bir ayrilisi

degil, cogunluk tarafindan paylasilan bir istegin ilk adimlarinm simgeliyordu.

Kamusal alanda kendisine bir yer ac¢mis olan sanal ortam icerisinde beraber olma,
desteklesme ve fikir gelistirmenin bu merkezdeki kullanimi disariy1 ulasilabilir kilarken
kadinlarin birbiriyle olan bagim1 kuvvetlendirir nitelikteydi. Internet kullaniminin etkisiyle
merkezin ev ile sokak arasinda giderek seffaflasan bir alan olmasi, hem kadinlarin
birbirleriyle dayanismasi hem de kendi goriintiilerini, mesajlarini disariya ulastirmasiyla iyice
agiga cikiyordu. Sanal ortama verdigi destegin disinda merkez, kadinlarin orada doénen
kendilerine ait bir ekonomik destek olusturmalarinda goriildiigii gibi, sadece bastan
belirlenen kurallarla degil, kadinlarin kendi alanina doniismiis haliyle isliyordu. Disariyi
iceriye davet etmek, imkan yarattik¢a hayatlarinin akigini degistirmesini umduklar egitim,
calisma gibi hedefler edinerek siirdiikleri kurs hayat1 hem merkezin asil hedefinin disinda
hem de bu ortamin bozulabilecegi sartlarin uzaginda kuruluyordu. Kadinlarin kendilerinin
kontrol ettigi bir ekonomisi, zaman akisi, bulusma ve haberlesme noktalar1 olan bu yer,

kurulusunun aksine evin cagristirdiklarindan alabildigine uzakti.
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Sonug:

Kadinlarin merkezin yapaisi ile girdikleri iligki aslinda otoriteyi hedef almayan ama otoritenin
mekanini esneten Orneklerden goriilebilecegi gibi celigkili bir iligki. Bu iligki otoritenin
benimsedigi toplumsal cinsiyet kodlarinin tahakkiimiinii, otoritenin paymni sorgulamadan,
otesinde mekan kurucusu olarak takdir ederek hafifletmeye dayaniyor. Kentin erillesen
yapisinda kadinlara disarida ev benzeri bir ortam sunarak, erkeklere sokag veren bu
politikalar kadinlarin mekan kullanimiyla bir yandan etkilerini yitirirken, kadinlarin bunu
ortiilii yapma bicimleri merkez disindaki bir degisimin agirlasmasina sebep oluyor. Ote
yandan merkezde kadinlarin yarattigi degisimin goriinen yiizii olan bazi kadinlar i¢in uzaktan
egitim siireclerinin, disariya ¢ikma izinlerinin ve evde veya disariya kismen kapal yerlerde
olsa da ev disinda calisabilmelerinin baslamasi bu degisimin yine de ¢ok duragan olmadigini
gosteriyor. Kisacas1 birbirini tanimayan kadinlarin benzer motivasyonlarla bir araya
gelmesinin sonucu olan bu dinamik, otoritenin sinirlarim1 zorlarken onunla belli bir sekilde

uzlasmay1 kabul ediyor.

Bu uzlagma bigimlerine dair incelemesinde Deniz Kandiyoti “ataerkil pazarlik” kavramini
kullanarak bunun hem kadinlarin cinsiyetlendirilmis durumlarim1 pekistirecegini hem de
onlarin etkin veya edilgen direnisine etki edecegini belirtir.2s Miilakat yaptigim kadinlarin
durumuna bakildiginda ac¢ik toplumsal cinsiyet kodlarina degil, onun dayatmasi olan hanenin

yalnizlastiriciligina karsi bir durus sergilediklerini goriiyoruz.

Bu durumun yarattigi olumsuzlugu ve Sivas’ta artan “odalasma” ve “erillesme”ye etkisini
yadsimadan bu pazarlikta 6nemli olan ve mekan, aktor, erk iligskisinin seyrini degistiren
onemli bir noktay1 vurgulamak gerektigini diisiiniiyorum. Pazarligin temel konusu olan
kendi alanina sahip olmanin, disaridan fark edilmesi zor, kiiciik bir hareket de olsa, mekanin
kurucusunun el degistirmesiyle gerceklesmesinin ozellikle kisith bir alanda c¢ok oOnemli

oldugu inancindayim.

Biiylik oOlgekte, baskici mekanin sadece erk tarafindan kontrol edilemeyeceginin ve
topluluklarin pratiginin ve dayanigmasinin bdyle bir kurulumu degistirebileceginin gostergesi
olan hareket, olcek Kkiiciiltiildiigiinde ve sinirlar daha da kisitli hale geldiginde otoritenin
stratejisinin belli durumlarda baski altindaki insanlarin taktigine doniiserek altiist
edilebildigini gosteriyor. Kadinlarin kendilerine dayatilan gortinmeme kuralim bir “disarida
goriinme” olarak kullanmas1 bence bunun en giizel 6rnegi. Bu yiizden merkezdeki, benzer
saiklerle kendiliginden bir araya toplanmis gruplarin kisithlikla bas etmesi, bir diger deyisle
odalarin kapilarini agmasi bu taktiklerle kurulmus bir “6zgiir alan”in da var olabilecegini

gosteriyor.
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Ozgiir alan siklikla kimlik miicadelesine dayanan bir siyasi hareketlilik icindeki gruplarin —
Igbtt, kadin hareketi, anargist hareket- yeri olarak tanimlanmaktadir. Bu alan sayesinde
gruplar altyapilarini, aralarindaki dayanismayi saglamlastirip otoriteye karsi goriinmez
kalabilir. Ozgiir alan tamimi, siyasi hareketliligi az ve kendini dogrudan otoriteye kars:
konumlandirmayan bu grup i¢in diisliniildiigiinde bir gercekten kacis noktasi gibi goriilebilir.
Ben tam tersine, miilakat yaptigim kadinlar icin bunun ev ile sokak arasinda kasten asili
kurulmus bir mekani, hayat1 degistirmenin, bu bir uzlasmaya dayansa da, ilk adim1 olarak

degerlendiriyorum.

Sivas’in geneline bakildiginda bu adimin goriinmezlikten kabul edilir bir gériinmeye, kayitsiz
isleyen bir ekonomi vaadinden kadinlarin ekonomik giiclenmesine ve iilkedeki iktidar1 kentte
temsil edenlerin riistliinii pekistiren bir sembol olmaktan tahakkiim altindaki mekandan
ayrisan bir mekan tutmaya doniismesi ne kolay ne de yakin zamanda beklenebilir bir durum.
Ote yandan kent politikalari, giris boliimiinde deginildigi gibi mekanlar1 elinden alinan
gruplarin da direnisine sebep oldugu icin buradaki mekansal pratigin benzerlerinin kentin
farkli yerlerinde de goriinmesine sebep oluyor. Sivas boliinmiis bir kent oldugu ve belli
mekanlar1 benimseyenler diger mekanlardan uzak durdugu i¢in bu farkli mekansal
pratiklerin birlesmesinin oniinde son yirmi yilin getirdigi ayrimlardan daha kemiklesmis, en
erkeni sanayiyle birlikte baslayan gocte beliren ayrimlar var. Yine de farklh gruplara dair her
pratik iktidarda olanlarin mekan iizerinde tiimiiyle hakimiyet kuramayacagim1 kanithyor ve
bu iktidarin hakimiyet alanlarim1 kendi giicii ol¢iisiinde kisithiyor. Bu hareketlerin birlesip
birlesemeyecegi sadece Sivasin icindeki hareketlere baglhh bir durum degil fakat bu
hareketlerin farkli kamusal alanlar igindeki farkli soylemlerden gelip mekana yonelik bir

miidahaleyi farkh yerlerinden yipratmasinin 6nemi biiyiik.

Hem bu boliinmiiglikten hem de merkezdeki hareketin smirliligindan o6tiirii kadinlarin
kendilerine sunulmus, merkez yonetimi tarafindan kent yoOnetiminin amaclarina gore
diizenlenmis ve uygunlastirilmis bir oday1 kendi odalar1 haline getirmelerinin biitiinliikli bir
degisim yaratmak oldugunu s6ylemek abartili olur. Fakat uzlasmaya, goriinmezlige, kendi
icindeki dayanismaya bagh bu alan kazandigi bu yeni 6zgiirliikle bir potansiyelin de onunla
beraber yasamasini ve beslenebilmesini saglar. Odalasan bir kentte odalarin sadece bir
dayatma olmaktan ibaret olmayip doniistiiriilebilir mekanlar olmasi, bu odalarin bir giin
tekrar sokaga uzayabileceginin, olusturulan yeni kent Kkiiltiiriinlin simgelerinin 6zne
konumunda kendisini tanitabileceginin ve disaridaki erillesmenin gerileyebileceginin de

habercisidir.
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