DEVLETLE YA DA DEVLETSIZ:
LGBT: HAREKETININ MUCADELE PRATIGINE KISA BiR BAKIS

Dogu Durgun

1990’larin baglarinda filizlenen LGBT hareketi, miicadele pratigine farkh
yontemleri katarak ilerleyen bir toplumsal hareket oldu. 1990’larda devlet ve
medya, aile vb. heteroseksist kurumlar ile iligkilenmeyi reddeden bir¢ok aktivist,
2000’lerle beraber, devlet ile anlasmay1 kabul eden, hak ve vatandaslik diizleminde
bir politikay1 benimsediler. Bu yazi, LGBT hareketinin politik perspektif ve
taleplerindeki degisimi inceleyerek, hem bugilinkii haklar s6yleminin bir tarihselligi
oldugunu soyliiyor hem de bagka alternatifleri ve bunlarin sinirlarimi diisiiniiyor.
Haklar sOyleminin temelinde, harekete katilan bireylerin miicadele pratiklerini
zenginlestirmesinin, devletin LGBT derneklerine actigi davalarin hareketteki
izdiisimiinlin, Tirkiye'nin Avrupa Birligi adaylik siirecinin ve aktivistlerin
miicadele pratiklerini performatif bir alanda konumlandirmalarimin yattigim
savunuyor.

Giris

1990’larin basinda bir elin parmaginm geg¢meyecek sayidaki aktivistin baslattigi LGBT
miicadelesi su an hem nitelik hem de nicelik bakimindan azimsanamayacak boyutlara geldi.
Birkag inisiyatifin yerini kurumsallagmis ve iiye sayilar1 artmis orgiitler alds; iilkenin birgok
yerinde ve cesitli iiniversitelerinde LGBTI inisiyatifleri orgiitlendi; Haziran 2013’de yapilan
LGBTI Onur Yiiriiyiisii on binlerce kisinin katihmiyla gerceklesirken, CHP, DSP ve HDP
belediye meclis adaylar1 olarak LGBT bireyleri listelerine aldilar. Peki, bu siire¢ boyunca
LGBT aktivistlerin devlet algisi ve devlet kurumlar ile iligkileri nasil evrimlesti? Hareketin
orgiitlendigi 1990’larin basindaki tartismalar neydi; bu tartismalar hangi dénemlerde, ne
sekilde bigimlendi? Bu yazida, yukaridaki sorulari, 1994’ten bu yana yayimlanan Kaos GL
dergisini tarayarak, Kaos GL, Lambdaistanbul ve Sosyal Politikalar, Cinsiyet Kimligi ve Cinsel
Yonelim Arastirmalar1 (SPoD) derneklerinin séylem ve pratiklerini inceleyerek ve cesitli
aktivistlerle goriismeler yaparak cevaplamaya calisiyorum. Kaos GL ve Lambdaistanbul,
1990’lardan bu yana mevcudiyet ve etkinlik baglaminda hareket i¢in 6nemli iki dernek oldu.
SPoD ise, yeni baslamakla birlikte, eskiden beri hareket icerisinde olan pek cok aktivist
tarafindan kuruldu ve meclis goriismeleri, yerel yonetim ve siyaset akademileriyle devlet ile
iligkilenme baglaminda ayr1 bir etki yaratti. Bu sebepler nedeniyle metni bu ii¢ dernegi ele

alarak yaziyorum.
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1990’larda her ne kadar LGBT hareketinin devleti doniistiirmeyi hedeflemesini savunan
kisiler vardiysa da, onemli bir sayida aktivist anarsist ve liberter bir cizgide, devlet
kurumlariin bir parcasi olmay: reddetme egilimindeydi.2 2000’ler ile beraber hareket hak ve
vatandaglik sOylemini daha baskin bir sekilde kullanmaya basliyor ve devlet kurumlarini,
kanun ve diizenlemeleri doniistiirmeye calisiyor. Yani, aktivistler politik bir miicadele hatt1
olarak devlet ile iligkilenmeyi benimsiyor. Bu eklemlenme 1990 baslarinda devleti reddeden
bir ¢izgide olan birgok aktivist tarafindan da kabul goriiyor. Bu doniisiim, hareketin daha
fazla kisi ve talebi kapsamasi, devletin harekete karsi tepkileri, Tiirkiye'nin icinde bulundugu
uluslararasi1 dinamikler ve aktivistlerin performatif miicadele perspektiflerini benimsemesi

ile gerceklesiyor.

1990’lar LGBT’lerin bir yandan kendilerine olan giiven ve saygisini gelistirmeye, bir yandan
da bir aradalik duygusunu pekistirmeye calistigi bir donem. Aktivistlerin farkli hareket ve
derneklerle insa etmeye calistiklar1 anlagmalar ve koalisyonlar zayif ve kirilgan. Yine de, bu
donemde yapilan toplantilar ve daha fazla bireyin bir araya gelerek sorunlarini tartismaya
agmasl, hareketin farkli miicadele pratiklerini eksenine katmasini saghyor. 2000’lerde
Tiirkiye'nin Avrupa Birligine (AB) aday iilke konumuna gelmesi ve bu dogrultuda
demokratiklesmeyi hedefleyen yasa ve diizenlemelerin gerceklesmesi, LGBT aktivistlerin
kurumsallagsmasi icin ufak da olsa bir alan aciyor.3 Son donemde queer tartismalarin
giindeme girmesi, miicadele perspektifi olarak tektip bir aktivizmin basar1 saglamayacaginin
diisiiniilmesine 6nayak oluyor. LGBT hareketi, giderek “biraz hegemonik, biraz yikic1”,
performatif bir pratik olarak goriiliiyor. Aktivistler yapibozumunu yaptiklar: hegemonik giic
iligkilerinin higbir zaman disinda olmadiklarini; aksine, onlarin icinde ¢aligarak kurumlar:

belirli bir doniisiime ugratabildiklerini diisiinmeye basliyorlar.

“Devlet ile ve/veya devleti reddeden bir politik miicadele” sorunsalinin, hegemonik gii¢
iligkilerinin LGBT’ler tarafindan ne sekilde doniisiime ugratilabilecegini tartismaya ag¢masi
nedeniyle 6nemli bir yerde durdugunu diisiiniiyorum. Bu tartisma, ayni miicadele alaninda
faaliyet gosteren aktivistler ve derneklerin kendi iclerinde fikirsel, pratik ve orgiitsel olarak
farklilagmalarina neden oluyor. Bu soruyu tartismak, LGBT aktivizminin siiregelen toplumsal
siirecler ile ne sekilde doniistiigiinii, bu siireclere nasil eklemlendigini ve hareketin
dinamizmini gormemiz acisindan da yararli. Bu sorunsala verilen farkli cevaplar, LGBT
hareketinin sadece haklar temelinde bir séylem ve pratige sahip olmadigini ve bu séylem ve
pratigin belirli bir tarihselligi oldugunu gormemizi saghyor. Boylece haklar vurgusunun
sinirlarin1 ve farkli miicadele pratiklerinin bu s6ylem ve pratige alternatif olusturup

olusturamayacaginmi diisiinmemiz acisindan da 6nemli bir alan aciliyor.
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Tarihsel Siirec

Tiirkiye’deki LGBT aktivizminin ilk adimlar1 1993 yilinda Istanbullu bir inisiyatif olan
Lambdaistanbul grubunun diizenlemeye calistig1 uluslararasi cinsel ozgiirliik etkinlikleri ile
bashyor. Fakat LGBT bireylerin sorunlarimi Tiirkiye gliindemine getirme amaci ile diizenlenen
etkinlikler, Istanbul Valiligi tarafindan iptal ediliyor. Bu siirecten kisa bir siire sonra LGBT
bireyler arasinda dayanismay1 yayginlastirmak icin istanbul’da Lambdaistanbul LGBTT
Dayanisma Dernegi kuruluyor. istanbul’daki olusumu 1994 yilinin Eyliil ayinda Ankara’da
gey ve lezbiyen bir dergi yayimlamaya baslayan Kaos GL grubu izliyor. Kaos GL ve
Lambdaistanbul grubu faaliyetlerini sirasiyla 1999 ve 2002 yillarinda kiiltiir merkezlerini
acarak gelistiriyorlar. Birer inisiyatif olarak faaliyet gosteren bu gruplar 2000’lerden sonra
devlet tarafindan taninan derneklere doniisiiyorlar. 2005’te Kaos GL Dernegi ve 2010’da,
kapatilma davasinin ardindan, Lambdaistanbul yasal olarak taninan dernekler oluyor. Su an
Pembe Hayat, Siyah Pembe Ucgen Izmir ve istanbul LGBTT, Sosyal Politikalar, Cinsiyet
Kimligi ve Cinsel Yonelim Arastirmalar1 (SPoD) dernekleri ve bircok ilde ve iiniversitede

inisiyatifler cinsel yonelim ve cinsiyet kimligi iizerine calisiyor.

1990’lar boyunca LGBT bireylerin diizenledigi bircok etkinlik ve toplanma belediyeler ve
valilikler tarafindan yasaklaniyor. Bu nedenle, 1996’da Kuliip Prive’de gerceklesen ilk onur
gecesi gibi, etkinlikler ve toplanmalar LGBT bar ve kuliiplerinde gerceklesiyor. Bu siireg,
bireyler arasindaki bir aradaligi pekistirerek, bu Kkisilerin 2000’lerde daha yerlesik
topluluklar olarak ortaya cikmalarina 6nayak oluyor. Bir araya gelme ve tartisma LGBT lerin
ihtiyaglarinin ve devletten taleplerinin 2000’lerde daha da belirginlesmesine yol aciyor. AB
temsilcileri ve sivil toplum kuruluslar1 (ILGA-Europe, COC, vb.) ile yapilan goriisme ve
projeler kapasite ingas1 i¢in 6nemli bir alan aciyor. LGBT bireyler, grup olarak, ilk kamusal
eylemleri 1996’da Ankara’da yapilan 8 Mart Kadinlar Giinii yiirliylisiinde gerceklestiriyor.
2001°de ise Kaos GL aktivistleri Ankara’da diizenlenen 1 Mayis kutlamalarina kendi pankart
ve sloganlariyla katihyorlar. 2003 yilinda yaklasik elli kisinin katilimiyla istanbul’daki ilk
onur yliriiyiisii diizenleniyor. Onur yiiriiylisleri her yil haziran ayinda diizenli olarak
yapilmaya devam ediliyor ve her gecen yil daha da kalabaliklasiyor. Gezi Park: protestolari
sonrasinda Istanbul’da diizenlenen 2013 LGBTI Onur Yiiriiyiisii yaklasik elli bin kisinin
katihmiyla gerceklesti. Su an her y1l Ankara’da Kaos GL grubu tarafindan Homofobi Karsiti
Bulusma ve Istanbul’da, Lambdaistanbul ev sahipliginde, bagimsiz bir grup tarafindan Onur

Haftasi Etkinlikleri diizenleniyor.
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ilk D6nem Devlet Elestirisi

1990’larda LGBT orgiitleri orgiitsel, finansal zorluklar ve kapasite problemleri ile karsilagiyor.
Aktivistler, kiicliik bir grup olduklarini ve maddi ya da manevi olarak kendilerini {ilke
giindemini doniigtiirebilecek aktorler olarak gormekte zorlandiklarini belirtiyor. Faaliyetler
ve toplanmalar devlet kurumlarinin sert tepkileriyle sonuclaniyor. Ornegin, 1993 yilinda
Lambdaistanbul tarafindan yapilmasi planlanan Cinsel Ozgiirliik Etkinlikleri istanbul
Valiligi'nin tepkisini c¢ekiyor. Devlet gorevlileri faaliyetin amacini escinselligi yayginlastirma
ve normallestirme olarak tanimlayip kamu ahlakina ve geleneklere aykir1 buluyor. Etkinlik
kamu diizenini bozacag1 gerekcesiyle iptal ediliyor. Organizatorler gozaltina aliniyor ve
yurtdisindan gelen katilimecilar sinir disi ediliyor Harekete kars1 negatif tepki sadece devlet
kurumlarindan degil, insan haklar1 alaninda ¢alisan bazi dernekler, baz1 feminist gruplar,
sendikalar ve sol siyasetler tarafindan da geliyor. Ornegin, insan Haklar1 Dernegi Ankara
ofisinde 1994 yilinda toplanmaya baslayan GL aktivistlerin kurdugu Gey ve Lezbiyen
Komisyonu dernek idaresi tarafindan onaylanmiyor.4 Benzer bir sekilde, 1 Mayis'taki LGBT
varlig1 baz1 sosyalistler ve sol gruplardan zamanli ve gergek bir problem olmadig ve politik

olmadig: gerekgesiyle tepki topluyor.5

Boyle bir ortamda, Kaos GL aktivistleri gey ve lezbiyenlerin devlet ve medya, aile vb.
heteroseksist kurumlar ile iligkilenmek yerine kendilerine giivenmeleri ve kendi alanlarim
yaratmalar1 gerektigini savunuyor. Ornegin, nefret suclarina kars1 yasa cikarilmasi su an
devletten istenen bir talep olsa da, 1990’larda Kaos GL dergisindeki bir¢ok yazar yasanan

ihlallere kars1 6z-savunma birimlerinin kurulmasini ortaya koyuyor®:

Escinsellerin orgilitlenme siirecinde hayat bulabilecek 6z-savunma komiteleri ve farkh
yapilanmalar {izerine ayrica diisliniilebilir ve disiiniilmeli! Bilin¢ en iyi 0z-savunma
aracinizdir. [...] Kendine giiven. Zaten bireysel olarak baska secenegin bulunmuyor. Bagini
egme ve teslim olma. [...] Glivenini disariya yansit. Kolay bir hedef izlenimi verme. Bircok
sitreyt kendi yas1 ve giicii ne olursa olsun, kafasindaki toplumsal ibne imajindan yola ¢ikarak,
senin yasin ve gliclinii hi¢ diistinmeden rahatc¢a saldir1 girisiminde bulunabilir. Kolay lokma
olmadigini goster. Eger istersen yaparsin. Unutma senin de kollarin bacaklarin var. Sana
saldiranlara sen de karsilik verebilirsin. Neden savunma tekniklerini 06grenmeyi
denemiyorsun? Sinema ve parktan senin arkandan ¢ikanlara dikkat et. [...] Yalniz ¢itkma! [...]
Laki (ahlak polisi) ya da paparon (polis) sizi almak isterse miimkiinse kesinlikle hizlica kosun
ve kacin. [...] Bir saldirinin kurbani olursaniz, bunu bildirebilirsiniz! Ama kime, saldirinin
resmi kaynagina mi? Escinsellere yonelik suclar, escinsellerin polise ya da resmi kuruluglara

sikayette bulunarak haklarini istemeyecegi inanciyla desteklenmektedir. Maalesef dogru.
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Bildiren, bir sey elde edemeyecegi gibi iistiine bir de hakaret ve agsagilanmaya maruz kalir. O
zaman ne yapilabilir? Bireysel giiciin varsa teshir et. Unutma, escinsellik yasalara gore sug
degildir. En iyisi kendi isini kendin gor. Kendini sev, kendine giiven. Tek basina karsi
duramiyorsan, kendin gibi olanlari ara, bul. Birlikte kars1 dur! Orgiitlen! Orgiitlen! Orgiitlen!

(Kaos GL, 1998, No. 51, S. 5)

O donemde dergide c¢ikan yazilar iizerinden, 6z-savunma vurgusunun, devlet ile anlagmay1
reddeden bir miicadele istemi ve devletin heteroseksist bir yap1 olarak gayri
mesrulastirilmasi ile paralel ilerledigini soyleyebilirim. Nitekim Kaos GL iktidarla ortaklagma
odakli bir politikay1 benimsemedigini agik bir sekilde belirtiyor: “Politik politika baglaminda,
Kaos GL, ‘politik’ degil! Yani, parlamento ve iktidarla bir isi yok. iktidar perspektifi olmadig
gibi, varolan heteroseksiiel erkek iktidarini da istemiyor. Politika, bir durus, bir bakis oldugu
Olciide hayatin her alaninda ve aninda bir gerceklige tekabiil eder. Kaos GL, heterosekstiel
male power'in c¢izdigi biitlin kategorileri reddeder: Kabul etmek gerekir ki bu politikadir.”
(Kaos GL, 1994, No. 3, s. 20) Okul, aile, hastane vb. kurumlariyla heteroseksizmi topluma
asilayan bir kurum olarak goriilen devlet, aktivistler tarafindan LGBT’ler icin mesru bir
anlagma partneri olarak goriilmiiyor. Demokrasinin gelismesinin yapisal ve kurumsallagmis
heteroseksizmin ortadan kalkacagi anlamina gelmedigini diisiinen aktivistler, devleti

doniistliirmenin 6tesinde bir noktaya isaret ediyor:

“Feminizmin atag1 karsisinda gec kalan devlet kadin kurtulus hareketi sonucunda ‘kadin
realitesini’ kavradi ve is, kadin bakanhigina kadar vardi. Heteroseksist devlet bir giin bize de
sahip cikarsa hi¢ sasirmayacagiz dogrusu! Biz escinselleri de dogrudan ilgilendiren
durgunluk siirecinde, kadin hareketi, kendi oniinii acamayinca (bu sorunun tartismasi ayri
bir konu) Devlet Bakan1 Alpago'yu savunma durumuna geldi. Rant pesinde kosan soytarilarla
beraber kendilerine vatandas arayan sivil toplumcular, birilerinin ‘alli, yesilli, morlu’
geldiklerini soyliiyorlardi. Oysa ne gelen vardi ne giden. S6z konusu olan, yanilsama ve sézde
uzmanlarla sozclilerin pragmatizmleriydi. Lezbiyen ve gay bilincine sahip 6zgiir bireyler

ancak bir atilm gerceklestirebilirler.” (Kaos GL, 1994, No. 1, s. 3)

Yukaridaki yazi, bazi aktivistlerin, devletin LGBT birey ve oOrgiitleri taniyabilecegini
diislindiigiinii gosteriyor. Fakat bu taninma ile gruplarin icerisinde yapisal, sdylemsel ve
pratik degisiklikler olacag: diisiiniiliiyor. Aktivistler, devletin devamini saglayan sivil toplum
yapilar1 haline doniismenin, devletin Gtesinde bir doniisiimii saglayabilmek icin yeterli
olmayacagimi savunuyor. Benzer bir perspektiften, Bat1i deneyimi {lizerine yazilarda, bazi
aktivistler devlet ile anlagsmay1 hedefleyen bir politikanin, hegemonik toplumsal cinsiyet ve

sinif normlarina uyum saglandig1 oOlciide bir alan acacagin1i ve bunun gettolasmayl
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beraberinde getirecegini belirtiyor.” Nitekim bazi yazarlar, evlilik ve askerlik hakk: gibi
doniistimleri, escinselleri heteroseksiiel topluma asimile eden neoliberal stratejiler olarak
diisliniip reddediyor.8 Devlete olan yaklasim aile ve medya gibi kurumlara karsi1 da soz
konusu. Bu kurumlar heteroseksist yapilar olarak tanimlaniyor ve miicadelede

kullanilabilecek kanallar olarak diisiiniilmiiyor.9

Diger taraftan, farkli LGBT miicadele pratiklerini savunan kesimlerin varhigini, 1996 yilinda
dergide cikan “nasil bir escinsel hareket” konulu tartisma ile gorebiliyoruz. Bazilar1 anarsist
ve ozglirliikc¢ii fikirlerden yola ¢ikarak, Marksist ve/veya liberal cercevede yapilacak bir hak
arayisini reddediyor.®® Bu Kkisiler, devletten hak talep etmenin devletin bireyler arasi iliskiler
iizerindeki otoritesi i¢in mesru bir zemin yarattig1 savunuyor. Bir bagka grup ise Stalinist-
Leninist pratikten uzak bir sosyalist ajanday1 6ne siiriyor.” Bunlarin yaninda, devletle
anlagsmanin, onu ele gecirmenin ve siyasi partilerle calismanin gerekli bir miicadele pratigi
oldugunu dile getiren kisiler de var.”>2 Bu son bakis acisi, 1990 sonlar1 ve 2000 baslarinda,
aktivistlerin Tiirkiye’deki ve diinyadaki dinamikleri yorumlayp pratige gecirmesiyle

gerceklesiyor.

Kaos GL dergisinin 1990’larda yayimlanan sayilarinda, baz aktivistlerin devlet ve iktidar
yapilariyla anlasma, onlarla birlikte hareket etme ve devleti doniistiirme gibi miicadele
pratiklerini reddettiklerini sOyleyebilirim. Bunun yaninda sosyalist ve liberal diizlemde bir
politika yapilmasi gerektigini diisiinen bircok aktivist de var. Benim bu yazidaki amacim,
anarsist bir devlet kritigi yapan ve devleti doniistiirmekten 6te bir politikay1 savunan kisilerin
2000’lerden sonra liberal diizeyde bir hak ve vatandaghk soylemini pratiklerine katmalarini
anlamaya calismak. Ben, bu doniisimii hareketin daha fazla kisi ve talebi kapsamasina,
devletin derneklere ve etkinliklere kars: yiiriittiigli davalarin hareketi bicimlendirmesine,
Tiirkiye'nin icinde bulundugu uluslararasi dinamiklere ve aktivistlerin giderek performatif

miicadele perspektiflerini benimsemesine dayandiriyorum.
Vatandashik ve Hak Soylemlerinin Giindeme Girisi

1990’larin sonuna dogru hak sdyleminin Kaos GL dergisinde daha fazla yer aldigini
goriiyoruz. 1998’de yayimlanan 41. sayida LGBT bireylerin haklarin1 demokratik rejimlerin
vazgecilmez bir parcasi olarak goren Uluslararas1 Lezbiyen ve Gey Dernegi (ILGA) Biilteni
dergi sayilarinda yer aliyor.3 Benzer bir sekilde, cesitli Kaos GL yazarlar1 da haklar s6ylemini
yazilarinda gorece daha fazla kullanmaya bashyorlar.*# Bir kitle hareketi olmak igin yasalar
tarafindan taninmanin ve kurumsallasmanin 6nemine vurgu yapiliyor. Derneklesmenin
LGBT bireyleri aym1 cat1 altinda toplayip kurumsal bir kimlik kazanmakta 6nemli bir adim

olacag diistiniiliiyor.s
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Bu tartismalar 1999 Helsinki Zirvesi'yle yeni bir ivme kazanan Tiirkiye'nin AB uyum
siirecinde sekilleniyor. Kurumsallagsma ve yasal olarak taninmak icin devlet ile iligkilenme,
AB uyum siirecindeki hiikiimetlerin yasalar1 daha demokratik yapma arayisina paralel
ilerliyor. Tabii bu silire¢, LGBT’lerin devlet gorevlileri tarafindan denetim altina tutulmaya
baslamasina da tekabiil ediyor. Emniyet Miidiirliigiine bagli Basin Ofisi'nin, Kaos GL
dergisinin ofise bagli olmamasindan dolay1 dava acmasi bu denetime giizel bir 6rnek. Dava
nedeniyle, o zamana kadar fanzin seklinde basilan dergi, yayin hayatina devam edebilmek
icin, Basin Ofisine kaydini yaptiyor.*® Kayitlara gecen dergi, Basbakanhga bagh, Kiiciikleri
Muazir Nesriyattan Koruma Kurulu tarafindan sakincali olarak goriiliiyor. Bunun iizerine, 16
Subat 2000 tarihinde, kurul derginin “kiiciiklere zararlidir” ibaresi ile siyah plastik torba
icerisinde satilmasina karar veriyor.” Derginin, ulusunu ve ailesini seven saghkl ve dengeli
cocuklarin yetismesini olumsuz etkileyecegine kanaat getiriliyor. Kaos GL aktivistleri bu
sebeplere, derginin pornografik bir yayin olmadigim1 ve escinselligin sadece escinsel
cinselliginden ibaret olmadigimi séyleyerek karsi ¢ikiyorlar. “Kendi cinsini sevmekten bagka
farklar1 olmayan bu iilkenin egcinsel vatandaslarinin boyle bir ithami hak etmediklerini
diisiinmekteyiz” diyerek kendilerinin de bu iilkenin vatandasi oldugunu ve iilkede escinselligi
su¢c olarak sayan yasalarin olmadigim1 savunuyorlar.® LGBT aktivistlerin devlet ile
karsilasmalar1 ve yasal diizlemde belirli bir denetime tabi tutulmalar1 hareket icerisinde

sekillenen hak ve vatandaslik s6ylemini pekistiriyor.

2000’lerle beraber hak taleplerinin eylemler ile kamusallasmaya basladigim1 da goriiyoruz.
2001 yilinda Kaos GL aktivistleri 1 Mayis gosterilerine kendi pankartlar ile katilip,
Anayasa’nin 10. Maddesine cinsel yonelim ibaresinin girmesini talep ediyor. 2000 yilinda
Ankara’da toplanan LGBT aktivistler Bat1 deneyimini masaya yatirip, Tiirkiye’de de LGBT
derneklerinin ayrimcilik karsit1 yasalar icin miicadele etmesi gerektigini vurguluyor. Tabii bu
yasal doniigtimlerin toplumsal diizlemde de karsihigini bulmasi gerektigi konusunda
hemfikirler. Yillik toplanmalarda, devlet kurumlar1 ve Anayasa tarafindan LGBT varliginin
taninmasina yonelik istekler sunuluyor. 2002’de yapilan 8. LGBT Bulusmasi’'nda bir araya
gelen Kkisiler devletten, evlilik hakkindan ¢ocuk evlat edinmeye, is hayatinda ayrimciliga karsi
yasalardan “genel ahlak” ve “yiiz kizartici su¢” gibi LGBT’lere karsi kullanilan yasalarin
kaldirilmasina kadar, birgok hak talebinde bulunuyorlar. Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin
escinselligi psikoseksiiel bir bozukluk olarak tanimlamasi ifsa ediliyor ve askerlik hizmetini
yapmak istemeyen kigilere sivil hizmet yapma hakkinin taninmas: talep ediliyor. Devlet
tarafindan taninmis yasal derneklerin ve kurumsallasmanin LGBT hareketi i¢in onemi ele
alimiyor.2° Bu tartismalar Kaos GL ve Lambdaistanbul gruplarinin derneklesmesine giden

yolda onemli siirecler olarak ele alinabilir ve LGBT lerin kurumsal olarak devlet tarafindan
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taninma ve hak talep etme siirecine giriyorlar. Kaos GL ve Lambdaistanbul sirasiyla 2005 ve

2010’da resmi olarak taninan dernekler oluyorlar.

LGBT bireylere karsi yasalarda kullanilan muglak terminoloji elestiriliyor, bir¢cok kapatilma
davasina derneklesme o6zgiirliigii kapsaminda karsi ¢ikiliyor ve cinsel yonelim ile cinsiyet
kimliginin Anayasa ile giivence altina alinmasi talep ediliyor. Taleplerin sekillenisi, LGBT
hareketinin giderek vatandaslik eksenini de biinyesine alan bir miicadeleyi pratik etmeye
basladigim1 gosteriyor. LGBT ler, gerek orgiitsel gerekse bireysel olarak, cinsel yonelim ve
cinsiyet kimlikleri farkl olsa da, heteroseksiiel bireylerle esit bir kapasite, yetenek ve faillige
sahip olduklarimi savunuyor. Tiirkiye Futbol Federasyonu tarafindan -askerlikten escinsel
oldugu icin muaf olan- Halil ibrahim Dincdag’a yapilan ayrimcihigin toplumsallastirilmasi ve
davanin LGBT dernekleri tarafindan sahiplenilmesi, farkli ama esitiz algisinin
politiklestirildigine isaret ediyor. Tiim bunlara ek olarak, aktivistler Sebahat Tuncel, Sirr
Siireyya Onder, Nursuna Memecan ve Mehmet Sevigen gibi, parlamentodaki politik figiirlerle
iletisim halinde olup, nefret suclarina karsi soru 6nergelerinin meclise sunulmasina 6nayak
oluyorlar. SPoD, yerel yonetim ve parlamentoda LGBT bireylerin yer alabilmesi icin Politika
Akademisi seminerleri diizenliyor. Bu ve benzeri pratikler LGBT aktivizminin 2000’lerle
beraber hak ve vatandashk soOylemini miicadele pratigine aldigini gosteriyor. LGBT
aktivizminin tarihine baktigimizda, bu sdylemin farkh kisilerin hareketi bicimlendirmesi,
Tiirkiye'nin AB adaylik siireci ve devletin LGBT dernek ve dergilerine karsi tutumundan
etkilendigini soOyleyebiliriz. Bunlara ek olarak, 2000’lerin sonlarina dogru, queer
tartismalarin aktivistler arasinda giderek daha fazla yayginlasmasinin LGBT miicadelesini

performatif bir pratik olarak diistinmeyi de beraberinde getirdigini diisiiniiyorum.
“Biraz Yikici, Biraz Hegemonik” Bir Miicadele Pratigi Olarak LGBT Politikas1

1990’lar ve 2000’lerdeki cabalar, 2000’lerin sonuna dogru LGBT hareketinin daha da
toplumsallasmasim1  sagladi. Kendilerini sol ve sosyal-demokrat olarak tanimlayan
politikacilar, meclis tartismalarinda LGBT bireylerin sorunlarina deginmeye basladilar. Bu
siirecte en biiyiik ivme Gezi Parki protestolar: sirasinda yasandi. Futbol fanlari, Antikapitalist
Miisliimanlar gibi gruplar ve protestolara bireysel olarak katilan kigiler ile diyaloglar,
parklarda gerceklestirilen forumlara aktif katiim ve protestolar boyunca LGBT bireylerin
kalabalik icerisinde yer almasi hareketin bircok anlamda oOniinii acan ve koalisyonlarini
genisleten bir asama oldu. Protestolar boyunca -her ne kadar siiregelen parlamenter sistemin
ve temsili demokrasinin elestirisi yapiliyorsa da- LGBT aktivistler politik parti ve gruplardaki
LGBT temsiliyetini artirmak icin ¢aba gosterdi. Bu siirecteki ve onceki ¢abalar sonucu 30

Mart 2014 tarihinde yapilan yerel secimlerde, HDP, DSP ve CHP, belediye meclis iiyesi
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adaylar1 olarak LGBT bireyleri listelerine aldilar. SPoD, belediye baskan adaylarinin
imzalamasi icin LGBTI dostu belediye protokolii gelistirdi.>*

Tiim bu gelismeler LGBT aktivistler tarafindan hos karsilandi. 1990’larda devlet ile
iligkilenmeyi reddeden aktivistler bile politik partiler ve yerel yonetimler gibi cesitli devlet
kurumlarinin LGBT bireylerle birlikte caligmalarini memnuniyetle karsiladilar. Devlet
kurumlarinin yapibozumunu yapip reddeden aktivistler, kurumlar igerisinde LGBT varliginin

olusturdugu miicadele alanini daha ¢ok kullanmaya basladilar.

Bana gore bu durum, hareket icerisinde LGBT aktivizminin giderek “biraz hegemonik, biraz
yikic1” bir miicadele pratigi olarak goriildiiglinii gosteriyor. Bircok aktivist devlet ile anlagsma
ve onu elestirme iizerine kurulan pratigin bir yandan siiregelen iktidar iligkilerini yeniden
iiretmesine ragmen, bir yandan da bu iligkileri doniistiirdiigiinii diisliniiyor. Queer
tartismalarinin da giderek daha yayginlastigi son donemde LGBT giindemi, aktivizmi
performatif bir direnis alaninda konumlandirmaya basladi. Onceden diisiiniilen, sistem ici-
sistem dig1 gibi ikilikler, queer tartismalar iizerinden, reddedilmeye baslandi. Bircok aktivist,
sistemin icinde ve disinda olma ikiliginin problematik oldugunu vurgulamaya basladi.
Nitekim bir LGBT aktivisti Gezi'nin boyle bir ikiligin mevcut olmadigim géstermek igin giizel
bir 6rnek oldugunu savunuyor: “Insanlar ilk basta politikaya yon vermek ve doniistiirmek
icin sokaklara ¢ikmasalar da [¢ikis sebeplerini orantisiz polis giicii olarak tamimliyorlar]
bagimsiz ve spontane eylemlerinin politika yapimina direkt etkisi oldugunu gordii,” diyor.
1990’larda devlet, aile ve diger kurumlarin elestirisini yapan ve bunlar1 heteroseksist yapilar

olarak reddeden bir LGBT aktivisti bu doniistimii su sekilde agikliyor:

“Mesela fon alma almama tartismasi var ya... Sanki fon alma homojen, tektip bir sey ve
aliyorsun; hemen basina bir sey geliyor; ilkelerine aykir1 oluyor gibi diisiinebilirsin. Ve bir
kurum o fonu alinca sistem ici diyebilirsin ama o kurum o fonu nasil aliyor; nerelerden
aliyor; nasil kullaniyor; yonetirken n’apiyor? Onlarin detaylarina girdiginde gayet sisteme
aykir1 bir tavirla yapilabiliyor. [...] Kendi kendimize biz sistemin disindayiz desen de, onlar
seni taniyor. Tamam mi1? Bak gel, diyor. [Kaos GL dergisi] Matbaadan dagitilmaya baslandi
ve devlet senle iligkilendiriyor. Hicbir sey yapmazsan, gelecek seni cezaevine atacak, sen
istemesen de. Yokmus gibi davranamazsin bu iligki. O iligki i¢inde, sistem i¢i tartismanin
iiretebilecegi neler varsa, faydalanabilecegin, o iligskiyi o faydalanacagin argiimanlarla
doniistiireceksin. Ben anarsizmden uzaklasma gibi gérmedim hicbir zaman. LISTAG bunu
gosteriyor. [...] Aile kurumunu reddedelim derken, LISTAG ortaya cikt1 ve aile kurumunun
doniisen bir yer oldugunu gosterdi. Orada ‘reddediyoruz, hayir bizim i¢in 6rgiitlenmesin’ mi

diyecegiz? Zamaninda bu tiir tartismalar yoktu ki, ben nereden bilecegim. O kadar disindasin

12



Kiiltiir ve Siyasette Feminist Yaklasimlar 23

ki her seyin; zaten icinde olabilir halini hayal edebilecegin bir sey yok. Hayat daha detayl bir
sey ve o detaylar1 kalabaliklastikca, giliclendikce, tartistikca buluyorsun. O zaman sdylemsel
diizeyde bir sey soOyliiyorsun. [...] Ben radikal soylem yapacagim diye insanlarin basina

geleceklerin sorumlulugunu almak sacma.” (Goriisme, Ses Kaydi, 21 Mart 2014)

Yukaridaki anlati, haklar s6yleminin limitlerini goren ve liberal bir hak talebi miicadelesinin
yapibozumunu yapan bir aktivistin, bu haklarin LGBT bireylere saglayacag: imkanlar1 goz
ard1 etmedigini gosteriyor. Aym1 zamanda, performatif miicadele pratiklerinin aktivistler

tarafindan politik bir alan olarak kullanildigini ortaya koyuyor.
Sonucg

1990’larda cesitli topluluklarla baslayan LGBT hareketi, hicbir zaman tektip bir hareket
olmadi. Nitekim ideolojik zemindeki farkliliklar ayni orgiit icerisinde ayrik goriislerde ya da
dernekler/gruplar arasi farklilasmalarda goriiliiyor. Bu farklilagmalar devlet ile ilgili algilarin
da farklilagsmasina neden oluyor. Bunlarin tartisilmasi LGBT hareketinin yelpazesini
gostermesi agisindan 6nemli oldugu halde, bu yaziya dahil etmedim. Bu yazida, LGBT
hareketini tarihsel bir perspektifte inceleyip, 2000’ler sonlarina dogru hareketin, “devlet ile
ya da devleti reddederek bir miicadele” ikiliginin Otesinde bir noktada konumlandigini
savundum. Bu siirec, 1990’lardan bu yana LGBT bireylerin arasindaki tartismalar, devlet
kurumlariyla yasal diizeyde yasanan problemler, Tiirkiye ve diinyadaki gelismeler ile
sekillendi ve doniistli. Devleti reddeden bir perspektife sahip bireyler, faillikleriyle bu
kurumlar1 degistirebileceklerini, bu gelismeleri yorumlayarak edindiler. Diger taraftan, bu
algilay1s hak ve vatandashk diizleminde bir miicadele pratiginin sinirlarin1 gormeyi yok
etmedi. Bir yandan devletten hak talep etme miicadelesi icerisinde bulunma, diger yandan da
bu haklarin elestirisini yapma durumunu, escinsel evlilik ile ilgili tartismalarda goriiyoruz.
Evliligi kurum olarak reddeden aktivistler, evlilik hakkinin miicadelesini verebilecek bir
hissiyatta olduklarimi belirtiyor ama burada kalmiyor ve ekliyorlar: “Biz evliligi reddetme

hakkimizi istiyoruz!”

ILGBT aktivistleri ve orgiitleri politikalarin1 ve derneklerini tanimlamak i¢in farkl kisaltmalar — LGBTT (lezbiyen,
gey, biseksiiel, travesti ve transseksiiel), LGBT (lezbiyen, gey, biseksiiel ve trans) veya LGBTI (lezbiyen, gey,
bisekstiel, trans ve interseks) — kullaniyorlar. Bu yazida dernek, toplanma gibi isimleri kigilerin donemsel olarak
kullandiklar1 sekliyle birakiyorum. Yazinin genelinde hareket icin su an baskin olarak kullanilan LGBT
kisaltmasinmi kullaniyorum.

2 Bununla beraber, hareket i¢cinde bulunan herkesin aym istek ve taleplere sahip oldugu tek parga bir LGBT
hareketinin oldugu so6ylenemez. Devlet ile iligkilenme ve iligkilenmeme konusunda farkli goriisler gerek orgiitler
icerisinde gerekse orgiitler arasinda siiregelen bir durum. Ornegin, Gokkusagimin Kizili ve Ezilenlerin Sosyalist
Partisi LGBT birimleri gibi olusumlar sosyalist bir perspektifte devleti tamimlayip ona gore politikalar iiretirken;
anarko-queer cizgiye daha yakin duran aktivistler de var. Tiim bu Kkisilerin goriis ve pratiklerini ele alan bir
calisma, LGBT aktivizmi ve devlet iligkisini daha kapsaml bir sekilde ele alabilecekse de, bu yazinin smirlari
disarisinda. Bu yazi yukarida bahsedilen dernek ve yayinlar {izerinden yapildi.
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3 Diger taraftan bu kurumsallagsmay1 ve s6ylemsel ve pratik diizlemdeki degisimi Avrupa Birligi siirecine baglamak
belirli bir diizeye kadar agiklayici olsa da, bizi, LGBT bireylerin failliklerini yapisal gelismelerin altinda
sessizlestiren ve Onemsiz hale getiren bir bakig agisina gotliirmemeli. Tam tersine, LGBT aktivistler 1990’lar
boyunca sorun ve miicadele pratiklerini tartisan ve Tiirkiye’nin AB siirecine aktif bir sekilde dahil olup, siireci
¢ozlimleyip doniistiiren 6zneler olarak politika yapiyor.

4 THD’de Neler Oluyor? IHD Ankara Subesi Gay ve Lezbiyen Haklar1 Komisyonu, Kaos GL, No. 6. s. 14, 1995.

5 Yal¢inkaya, M. (2001) Kabahatlerimiz Ortaya Dokiiliirken: 1 Mayis, Ceviz Kabugu ve Tarkan, Kaos GL, No: 70,
s.3-4

6 Bununla beraber bu durum sadece aktivistlerin devleti diglayan bir politik miicadele hatt1 yaratmak
istediklerinden dolayidir denmeyebilir. Bir yandan da LGBT bireylere kars1 polis tegkilat1 gibi devlet kurumlarinin
kurumsallagmis siddeti de 6z-savunma isteklerini belirleyen bir etkendir: “Escinsellerin maruz kaldiklar1 teror
olaylarinda belki de asil 6nemlisi gayri resmi giiclerden, polis olmadig1 halde kendini polis olarak tanitan, tanitma
geregi ve rahathigl duyabilen kisilerin gosterdigi siddet olmali. Nasil olsa polis de aynisim1 yapiyor diyerek, polis
kimliginin arkasina sigman bu insanlarin giicli nereden aldiklar1 anlagilmakta. Bu durumda bu insanlar1 polise
sikayet etme olanag ve anlami da kalmiyor. Su asamada heteroseksist terére karsi escinsellerin (6zellikle
escinseller olaymn oOrt-bas edilmesi igin ellerinden geleni yapiyorlar) ve travestilerin 6z-savunma birimleri
olusturmaktan (bu konunun acihimlar1 ileriki sayilarda yapilacak) bagka bir segeneklerinin olmadigin
diisiinmekteyiz.” (Kaos GL, 1994, No. 1, s. 9)

7 Gay’e Efendisiz (1997), Daha Ne Zamana Kadar Seyredecegiz, Kaos GL, No. 29, s. 3-4.

8 Bagaran, Y. (1996) Ip Cambaz1 Escinseller, Kaos GL, No. 18, s. 12-13. Ozalp, Y. (19096) Moda Sendromlar1, Kaos
GL, No.18, s.20; Gay’e Efendisiz, 1996, Kaos GL, No. 21, s. 4; Kaos GL, 1996, No. 29, s. 3.

9 Lambdaistanbul grubu devlet ve medya ile calismaya gorece daha acik. Bu kurumlarin heteroseksist séylem ve
pratikleri reddedilmiyor; fakat kullanilmalari, LGBT bireylerin daha genis bir sekilde toplum tarafindan taninmasi
igin gerekli bir pratik olarak diisiiniiliiyor. Diger taraftan, bir Lambdaistanbul aktivistinin dedigine gore, insanlar
kiiciik bir grup olmanin limitlerini biliyor ve bu kurumlar: degistirebilecek giice sahip olmadiklarim diigiiniiyor.

10 Evrim (1996) Gey Lezbiyen Hareketi Uzerine Diisiinceler, Kaos GL, No.24, s.12; Ozalp, Y. (1996) Belirleyici olan
yasam, Kaos GL, No. 25, s. 9.

11 Emil (1996) Diisiinceler, izlenimler, gondermeler, taglamalar, Kaos GL, No.25, s.12-14.

12 Giingor, 1994, Kaos GL, No.4, s.3-5; Kaos GL (1995) Yeni bir olusuma dogru-Herkese merhaba, No. 10, s. 18;
Baris Evren (1996) Nasil bir escinsel hareket tartismasina benden fikirler, Kaos GL, No. 24, s. 10.

13 Kaos GL, 1998, No. 41, s. 30.
14 Derya, G. (1998) Politik Diizlemde Escinsel Bilincin Genisgletilmesi, No. 49, s.3.
15 Sakir (1999) Kitleselleselim mi, Kurumsallagalim m1?, No. 56, s. 9.

16 Dergi yazarlarindan biri, bu durumu Tiirkiye'deki egcinsel hareketin ve demokrasinin bir zaferi olarak
karsilamaktadir.

17 Kurul, escinselligin psikolojik hastaliklar listesinde olmadigini kabul etse de, normal bir egilim olmadigim dile
getiriyor. Escinsel aski romantik ve erotik bir bicimde tasvir eden fotograflarin demokrasi kisvesi altinda
toplumda escinselligi dogal bir iligki bigimi olarak mesrulastirip yayginlagtiracagini savunuyor. Dergideki bazi
yazilarin heteroseksiiel iligkileri, Tiirk evlilik kurumunu asagiladig: ve iilkenin dini, ahlaki ve tarihi geleneklerine
uymadig1 belirtiliyor. Derginin taninmis tarihi ve popiiler figiirleri ve ulusal kahramanlar: cinsel egilimlerinin
ifsasi ile asagiladig1 kurul tarafindan savunulan bir diger durum. Kiifiir ve escinsel cinselligini anlatan yazilar da
zararh olarak diistiniiliiyor. Bu sebeplerden dolayi, derginin siyah bir poset icerisinde satilmasi, ¢ocuklarin Tiirk
ulusunun ulusal, ahlaki, insani ve maddi kiiltiirel degerleri dogrultusunda yetistirilmesini saglayacak bir gelisim
olarak goriiliiyor. (Kaos GL, 2000, No. 66, s. 8-10)

18 Kaos GL, 2000, No. 65, s. 5.

19 Kaos GL, 2000, No. 66, s. 2.

20 http://www.kaosgl.org/sayfa.php?id=798

2t http://www.SPoD.org.tr/siyasi-temsil-calismalari/?p=54
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