DEVLET, MAKBUL GENCLER VE GENC KADINLAR BAGLAMINDA
KIZLI-ERKEKLI EV MESELESI

Begum Uzun

Bagbakan Erdogan’in gectigimiz kasim ayinda, kizli-erkekli 6grenci evlerine dair ‘endiselerini’
paylasmasimin ardindan, kizli-erkekli ev meselesi giinlerce iilke giindemini mesgul etti. Bu
yazida, kamuoyunda farkli eksenlerde tartisilan Bagbakan’in kizli-erkekli ev cikisinin, toplumsal
bir kategori olarak gencleri ve de 6zelde genc kadinlari hedef alma haline dikkat ¢ekiliyor. Kizli-
erkekli ev meselesinin ‘yagam tarzina miidahalenin’ 6tesinde, gen¢ kadin bedenini ve cinselligini
denetlemeye yonelik bir hamle oldugu vurgulanarak, bu miidahaleyi  benzer
devlet miidahalelerinin yakin tarihine referansla diisiinmeye davet ediyor. Dolayisiyla,
Tiirkiye’de devletin gencler iizerinde tahakkiim kurma bicimlerinden birinin, ‘ahlaken makbul
gencler’ yetistirme gayreti oldugu ve bu alandaki pek ¢ok devlet miidahalesinin gen¢ kadinlarin
bedeni ve cinselligini kontrol etmek iizerinden sekillendigi iddia ediliyor. Bu iddia, kizi-erkekli ev
tartismasini merkeze alarak, yakin donemdeki egitim ve genclik politikalar ile devlet elitlerinin
ilgili s6ylemlerinden 6rneklerle tartisiliyor.

Basgbakan Erdogan’in, gectigimiz kasim ay1 basglarinda partisinin Kizilcaham kampinda soyledigi
ve sonrasinda medyaya da aksettirdigi “Kiz-erkek Ogrenci ayni evde kalamaz. Muhafazakar
demokrat yapimiza bu ters. Talimatim verdik, denetimi yapilacak”* sozleri iilke glindemini
fazlasiyla mesgul etmisti. Gazete ve televizyonlarda giinlerce tartisma konusu olan mevzu, zaman
zaman Ofkeli bazen de mizah yoluyla yapilan tartigmalarla sosyal medyanin da haftalarca
giindeminde kaldi. Kamuoyunda farkh acilardan tartisilan Basbakan’in kizli-erkekli ev ¢ikisinin
bir toplumsal kategori olarak gencleri ve de 6zelde genc kadinlar1 hedef alma hali iizerine ise

daha cok diisiinmek gerekiyor.

Basbakanin kizli-erkekli ev c¢ikisi, kamuoyunda agirlikh olarak ti¢ farkli tepkiye neden oldu. ilki,
“Bagbakan bunu niye yapiyor?” sorusuna dair bitmek bilmeyen tartismalar. Elestirel olarak
yanitlanmasi elzem olan bu soru, siyasi rasyonalite eksenli yanit arama ¢abalariyla tiiketildi bir
bakima. Sorunun yaniti, “Bagbakan, politik gelismelerle kayganlasan parti tabanini,
muhafazakarlik dozunu artirarak konsolide etmeye calisiyor” ya da “Esas glindemi golgelemek
icin yeni giindem yaratma cabalar1 bunlar” seklindeki —kiirtaj demeci sonrasi da sikca
tekrarlanan- naif ve aslinda belli belirsiz bir iyimserlik de iceren reel politik analizlerle
golgelenmis oldu. fkinci tepki, hem hiikiimet karsit1 cevreler hem de Basbakan’in sozlerine

temkinli yaklasan hiikiimete yakin kesimler tarafindan dile getirildi. Bu elestiriler, Basbakan’in
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sozlerinin “yasam tarzina/ozel hayata miidahale” olarak degerlendirilmesi gerektigini ve liberal
bir analizle boyle bir miidahalenin kabul edilemez oldugunu vurguladilar. Son olarak, baz
kesimler de mevzunun hukuki yoniine dikkat c¢ektiler. Kizli-erkekli evlere yonelik denetimlerin
mevcut hukuki diizenlemeler cercevesinde zaten miimkiin olamayacagi ve bunun hukuk
ihlallerine neden olacagi dillendirildi. Tiim bu tepkilerde haklilik payr olmasma ragmen
meselenin ¢ok daha karmasik ve cetrefilli oldugu asikar. Mevcut tepkilere yapilan feminist
miidahale ise cok anlamliydi. Feminist analizlerin bir kismi, Basbakanin kizli-erkekli ev
demecinin 6zel hayata miidahalenin Gtesine gecen eril bir miidahale bicimi olduguna ve esas
hedefin kadin bedeni ve cinselligi olduguna dikkat cektiler2 . Bu noktada, kizli-erkekli ev
meselesine dair elestirel bir yaklasimin, iktidarin ‘(genc) kadin bedeni ve cinselligini denetleme
arzusuna’ dikkat ceken feminist elestiriyi merkeze almasi ve bu alandaki devlet miidahalelerinin
kizli-erkekli ev c¢ikisinin Otesindeki yakin tarihini de yok saymamasi gerekiyors. Dolayisiyla,
Basbakanin sozlerini, ‘muhafazakir-islamecr’ bir hiikiimetin cinsiyetciligi olarak gormenin
otesinde, Tiirkiye’de devletin, gencleri 1slah edip arzu ettigi vatandaslar olarak kurgulama tarihi

icine yerlestirmek daha anlaml.

Bu yazida, devletin donemden doneme farklilik gosteren ‘makbul geng vatandag’+ kurgusunun,
hemen her daim gencleri ahlaken disiplin etme gayretini barindirdigim ve bu alandaki
miidahalelerin genc¢ kadinlarin bedenini ve cinselligini kontrol etmek iizerinden sekillendigini
iddia ediyorum. Devletin gen¢ kadinlarin cinselligine dair korkusu (ve fantezileri!), ‘ahlaken
makbul gen¢’ ile ‘patriarkal devletin ve ailenin bekasina tehdit yaratan gen¢’ ayrimini
keskinlestirerek egitim ve genclik politikalar1 ve devlet elitlerinin soylemlerinde somutlasan pek
cok miidahale bigimi ortaya ¢ikardi. Bu yazida, bu miidahalelerin yakin donemdeki tezahiirlerine
deginerek, devletin genclik iizerinde iktidar kurma amach bu miidahalelerinin sistematik

cinsiyetciligine dikkat cekmeyi umuyorum.

Muhalefetin kizli-erkekli ev meselesiyle imtihani!

babalardan gelen ‘devlet nerede’ feryadina ‘devletin burada’ oldugunu gostermek igin
miidahalenin gerekli oldugunu agiklamasinin ardindans, muhalefet partilerinin demecleri de
gecikmeden geldi. Ancak muhalefetin aldign tavir, Basbakan’in soOzlerini ‘yasam tarzina
miidahale’ cercevesinde degerlendirmenin bile uzaginda kaldi. Muhalefet liderleri, devletin
gencler tizerinde tahakkiim kurma gayretlerini mesrulastiran sozler sarf ederken, bu gayretlerin

patriarkal tezahiirlerini de yeniden iiretmis oldular. Ana muhalefet partisi lideri Kilicdaroglu,
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Bagbakan’in kendilerine yonelik bu tuzagina diismeyeceklerini ve CHP’nin de zaten kiz ve erkek
ogrencilerin ayn evlerde kalmalarim1 desteklemedigini acikladi®. Kilicdaroglu, pek ¢ok kesimde
hayal kiriklig: yaratan bu aciklamasiyla toplumun s6zde muhafazakar talep ve reflekslerine sahip
cikiyor, makbul genclige isaret etmekle yetinmeyip makbul genci, Basbakan gibi cinsiyetci olarak
tahayyiil etmeye devam ediyordu.

Mubhalefetin bu eril dili, MHP Genel Bagskan1 Bahceli'nin agiklamasina da sirayet etti. Bahgeli,
Tiirk gencliginin ahlakli ve suurlu oldugunu ve zaten hicbir ailenin ¢cocuklarinin ahlaksiz iliskiler
icine girmesine raz1 olmayacagini soyleyerek, kizli-erkekli 6grenci evini carpik bir iliski bigcimi
olarak tanimladi. Bahgeli’'ye gore ahlakli Tiirk gencleri zaten boyle evlerde yasamiyordu?’.
Bahceli'nin demecinde direkt ifadesini bulan ‘ahlakli geng’, gencler iizerinde iktidar kurma
cabalarimin AKP’nin sdylemi ve miidahaleleriyle sinirli olmadiginin ve devletin kendisine tarihsel
olarak atfettigi ‘babalik misyonu’ ile sekillenen sistematik bir ‘devlet refleksi’ haline geldiginin
onemli isaretleri. Bu noktada, Bekir Bozdag'in kizli-erkekli evlere yapilacak olasi bir denetimin,
Anayasa’nin devlete, gencleri her tiirli kétii aliskanlhiktan(!) koruma yetkisi veren 58. maddesine
dayanarak yapilabilecegine ve bu yondeki bir tedbirin yasam tarzina miidahale olarak
nitelendirilemeyecegine dair agiklamasi1 ¢ok manidar®. Bozdag'in olasi ev denetimlerini
mesrulastirmak icin kullandign bu maddenin, 1982 Anayasasi’'ndan miras kaldigin1 ve darbe
sonras1 askeri-biirokratik elitin ‘toplumsal diizene ve devletin bekasina tehdit yaratmayan

gencler’ yetistirme hevesinin bir yansimasi oldugunu da hatirlayalim.

Bagbakan’in sozlerine, devletin bu tarz miidahalelerinin mesru olmadigi vurgusuyla verilen
tepkiler ise BDP ve HDP tarafindan dile getirildi. BDP Grup Baskanvekili idris Baluken,
Basbakan’in aciklamalarinin 6zel hayatin dokunulmazhg ve bireylerin 6zgiirliigiine dair mevcut
yasal mevzuatlar hice saydigini ifade etti9. HDP Esbaskanlar1 Tuncel ve Kiirkgii ise 6grencilerin
devletin mali olmadigini, 18 yasim dolduran bireylerin yasam hakkinda kendi kararlarini
verebileceklerini ve zaten hicbir ailenin de ¢ocugunu Basbakan’in ahlaki ve dinsel tercihlerine
emanet etmedigini vurguladilarc . BDP ve HDP kanadindan gelen bu demecler, hiikiimetin
kendi ahlak anlayisin1 dayatmasina dair daha giiclii bir elestiri barindirsa da kizhi-erkekli ev
tartigmasiin ‘yasam tarzina miidahale’ ve ‘kisisel ozgiirliiklerin ihlali’ eksenleri disinda, geng
kadinlarin bedenleri ve cinselliklerini hedef alan cinsiyet¢i bir miidahale bi¢cimi oldugunun altimi

cizmekte yetersiz kaldilar.

Mubhalefet kanadinin ortaklastigi konulardan biri de hiikiimetin kizli-erkekli evleri giindeme

getirmek yerine, iiniversite Ogrencilerinin barinma sorunlarina ¢oziim bulmas1 gerektigini
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dillendirmek oldu. Devletin 6grencilerin barinma hakk: icin gereken diizenlemeleri yapmasini
talep etmenin neresi kotii denebilir. Sorunlu olan, Yurtkur'un ‘kiz’ yurtlarindaki ayrimc
uygulamalarin hic¢ tartismaya agilmamasi. Gen¢ kadinlarin aksamlar1 yurtlara erkeklere gore
daha erken saatte donmelerine dair diizenlemelerin yani sira, herhangi bir sebepten yurda
gidemedikleri her giliniin kaydimin tutulup ailelerin resmi evrakla bilgilendirilmesi yillardir
yiiriirliikte olan cinsiyet¢i uygulamalardan sadece birkagi. Dolayisiyla, devlet okullar, 6grenci
yurtlari, yetistirme yurtlar1 gibi genclere hizmet verdigi hemen her kurumda, sosyal haklar ve
bireysel ozgiirliikler temelli olmasi gereken sosyal devlet olma vasfini, kendine atfettigi ‘babalik’
misyonu ile ikame ederek, genclerin gilindelik hayatimm makbul gordiigii sekillerde
diizenlemekten cekinmiyor. Daha da vahim olan, bu diizenlemelerin sézde toplumsal ahlak ve
degerler bahane edilerek cokca genc kadinlar: disipline etmek seklinde sekillenmesi. Universite
ogrencisi geng bir kadin olarak devletin yurtlarinda barinma hakkimizi kullanmak istediginizde,
geride biraktiginiz ailenin denetiminden bazen ¢ok daha siddetli olan, devletin ahlak bekgiligi
altina girmeyi goze almaniz gerekiyor. Bu nedenle, muhalefet partilerinin, “Hiikiimet daha cok
yurt acsin” derken devlet yurtlarindaki ayrimer uygulamalar1 hi¢ mevzubahis etmemeleri,

hiikiimetin genclere yonelik cinsiyetci ahlakc¢ihigini derinlestirmenin 6tesine gecemiyor.
AKP’nin ‘Ahlakl Nesil’ Projesi: Genclik Politikalar: ve Gen¢ Kadinlar

Kizli-erkekli ev tartismasi, genc kadinlarin bedenleri ve cinselliklerini hedef alan ve en az kizli-
erkekli ev mevzusu kadar vahim olan diger hiikiimet agiklamalarini unutturdu bizlere. 2011
yilinda Basbakan, Konya mitingi sirasinda Hopa’daki polis siddetini protesto etmek icin tank
iizerine cikan ve polis miidahalesi yiiziinden kalcasi kirilan Dilsat Aktas’tan bahsederken "O
kadin, kiz midir kadin midir?" ** diyerek, devlete baskaldirdigindan halihazirda ‘tehlikel?’
addettigi bir genc kadimi, bakire de olmayabilecegini ima ederek oOzenle ‘ahlaken makbul
genclerden’ ayiriyordu. Bir de tabii 6piisen gencler mevzusu var. Ankara Metrosu'nda yolcularin
ahlak kurallarina uygun davranmalar1 yoniinde bir anons yapilmasini protesto edenler, bir
oplisme eylemi gerceklestirmisti. Bu olaylar karsisinda fikri sorulan Erdogan “Hicbir anne-baba
kizinin erkeklerin kucagina oturmasini gormek istemez” diye cevap vermisti2. Bu durumda,
‘glinah1’ paylasan erkekler icin pek sorun yok gibi. Anne-babalarin genc erkeklerin cinselliklerini
kamusal bir ortamda yasama cabalarina sempatiyle baktigim ya da Basbakan aksini
soylemediginden bakabilecegini varsayabiliriz bu durumda! Bir de tabii, gen¢ kadinlarin
bedenlerini disipline etmeye dair ‘devlet sorumlulugunu’ ima eden bu aciklamalarin, hemen her
seferinde aileye de sorumluluk yiikleyerek ‘ahlakli gencler’ yaratma projesinde devletin

yiikiiniin(!) aileyle paylasilmaya calisilmasi da 6nemli. Boylece gen¢ kadinlar hem devletin hem
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de ailenin ataerkil miidahalelerinin kiskacinda denetim altina alimirken, siirekli bir korku ve
sucluluk duygusuna da maruz birakilmis oluyor. Eski Ulastirma Bakani Binali Yildirim benzer
mevzulara daha dnceden deginmisti zaten. Bogazici Universitesi’'nin meshur yesil alaninda kizhi-
erkekli oturan gencleri zamaninda gozlemleme firsati bulan Yildirnm, o ortamda yoldan
cikacagin diislinlip Bogazi¢i'nde okumaktan vazgectigini aciklamigti’s. Makbul gencin ahlaki
mizaci oncelikli olarak karsi cins(iyet)le iligkiler {izerinden kurgulanmakla kalmiyor, bu kurgu
cok alenen cinsiyetci olarak yapiliyordu. Gen¢ kadinlarin (hasa kizlarin!) erkekleri bastan ¢ikaran
uygunsuz tavirlarina karsi, genc erkekler gereken oOnlemleri almali, ortamdan hemen
uzaklagmaliydi! Hiikiimet erkdninin pek ¢ok benzer aciklamasi da animsanabilir stiphesiz. Ancak
kegke hiikiimetten gelen bu tarz miidahaleler, ‘soylemsel’ kalsaydi da bizler de her birine
mubhtelif hadiseler olarak yaklasip ‘zaten giindem degistirmeye calisiyorlar, endiselenmeye gerek

yok’ diye kendimizi oyalayabilseydik.

2011 yilindaki kurulusunun ardindan, Genglik ve Spor Bakanlhig, genclere saglanan hizmetlerin
bir kisminda ‘ahlakli bir nesil’ yetistirme tahayyiiliinii kurumsallagtirmak adina pek ¢ok yeni
uygulama baglatti. Bakanhgin ilk icraatlarindan biri, uzun siiredir iiniversite 6grencileri i¢in
diizenlenen Genclik Kamplari’'mi kiz ve erkek 6grenciler icin ayr1 donemlerde diizenlemek oldu.
Benzer bir uygulama, Bakanlhigin yeni projelerinden olan Genclik Treninde yapildi. Tren
seyahatine katilan genclerin, geceleri yatakli vagonlarda gecirmesi nedeniyle ciddi endiseler
tasidigin1 anlatan Eski Genclik ve Spor Bakani Suat Kili, uzmanlar ve velilerle yaptiklar
toplantilar sonrasi kiz ve erkek katilimcilar icin farkh programlar diizenlemeye karar verdiklerini
soyliiyordu4. 19-29 yas arasindaki genclerin katihlmina acik olan bir genclik programina dair
velilerden(!) goriis alinmis olmasi yetmezmis gibi, kadin ve erkeklerin geceyi yan yana
vagonlarda gecirme ihtimalleri bile Bakanligi korkutmus, miidahale gecikmemisti. Suat Kilic,
ailelerin mevcut uygulamadan ne kadar memnun olduklarim vurgulayip dururken, genclere
yonelik projelerde kiz ve erkeklere ayr1 hizmet vermenin genglerin duygusal ve psikolojik gelisimi
icin devletin bir mesuliyeti oldugunu hevesle anlatti. Merkezi siav sistemi, okullardaki altyap:
eksiklikleri, egitim hakkina erisimdeki esitsizlikler ve genc issizligi gibi genclerin duygusal ve
psikolojik gelisiminde biiyiik yaralar acan pek ¢cok soruna gozlerini kapayan devletin, mevzu geng
kadin-erkek iliskilerine gelince sorumluluk duygusunu hatirlayivermesi bir yana, bu alandaki
miidahalelerin her seferinde gen¢ kadinlarin bedenlerini denetleme istegiyle sekillenmesi,
devletin genclik politikalarina sinen tahakkiim kurma gayretini ve sistematik cinsiyetciligi gozler

oniine seriyor.
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Kamuoyunda yakin zamanda tartisilan bir bagka Bakanlik icraati da karma yurtlarin ayrilma
projesi oldu. Karma yurt hadisesi de yanlis anlagilmamali. Yurtkur’a bagh 6grenci yurtlarinin
yaklasik yiizde 30’u karma yurt statiisiindeydi's, bu yurtlarda da karma bir barinmadan ziyade
yatakhanelerin ayr1 kat ya da binalarda bulunmasi ve ancak sosyal alanlarin kadin ve erkeklerin
ortak kullanimina agik olmasi s6z konusuydu. Yakin zamanda bu ‘karma’ yurtlarin pek ¢ogu kiz
ve erkek yurtlar: olarak ayrildi. ‘Kiz’ 6grencileri yeni binalara tasiyarak onlara pozitif ayrimeilik
yaptiklarim1 savunan yetkililer, bu karar1 almalarindaki en oOnemli motivasyonun kiz
ogrencilerden gelen fistlerini degistirmek zorunda kalmadan yemekhaneye rahatca inebilme
talebi’ oldugunu soylediler®. Kadinlarin, kisisel tercihleri dogrultusunda ya da cesitli toplumsal
ortamlarda kadin dayanismalar1 kurmak adina, baz1 kamusal mekanlarda erkeklerden ayr1 olma
talepleri mutlaka dikkate alinmali. Ancak ‘karma yurt’ meselesinde erkeklerden ayri olma
talebini dillendirmeyen genc kadinlarin kisisel tercihlerini yok saymak da oldukca sorunlu. Bu
nedenle hiikiimetin bu icraatlar, genclerin duygusal ve psikolojik gelisimiyle pek yakindan
ilgilenen devletin, bu gelisimin siirlarini tarihsel olarak kadin-erkek iligkilerine referansla
kurgulamasinin ve temelde genc¢ kadinlarin cinselliklerine dair duyulan korkuya (ya da
fantezilere!) dayali miidahalelerle var etmeye calismasinin tipik bir yansimasi. Lakin geng
kadinlarin bedenlerine ve cinselliklerine yonelik devlet miidahalelerinin AKP-6ncesi (yakin)

tarihi de gayet vahim.
1990’larda devlet ve genc¢ kadinlar

AKP’nin hem soOylemsel olarak hem de kurumsallagtirmaya calistigni genclik politikalar ile
genclere yonelik toplum miihendisligi cabalar1 ve bu alandaki miidahalelerin 6nemli bir kisminin
gen¢ kadinlarin bedenleri ve cinselliklerini denetim arzusuyla sekillenmesi, yakin tarihteki
benzer miidahaleleri daha az tartismamiza engel olmamali. Lakin 1990’lar boyunca bu tarz
miidahalelerin pek ¢ok baska ve hatta daha asir1 6rneklerinden bahsetmek miimkiin. Dolayisiyla
mevzubahis olan, patriarkal devletin gen¢ kadinlar: disipline etme hevesinin tarihsel siirekliligi
ve bu durumun, muhafazakar-islame1 bir hiikiimetin kadin diismanhgi/korkusundan cok daha
onceleri hayatlarnmizin parcasi haline gelmesi. 2001 yilina donelim mesela ve Saghk
Bakanhigi’'min ¢oktan hafizalarimizdan silinen icraatlarindan birini hatirlayahm. Saghk meslek
liselerinin yeniden acilmasinin hemen ardindan, Saghk Bakanligi, Saglik Meslek Liseleri Odiil ve
Disiplin Yonetmeligi'ni de yeniden diizenledi. Eski Yonetmelik'teki "Arkadaslarinin ya da bir
baskasinin iffet ve namusuna tecaviiz etmek ya da iffetsizligi sabit olmak" seklindeki halihazirda
cok tartismali olan hiikiim, "Fuhus yapmak ya da cinsel iliskiye girmis oldugu tespit edilmis
olmak" seklinde degistirildi7. Fuhus yaptig1 ya da cinsel iliskiye girdigi ‘tespit’ edilen 6grencilerin
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ise saglik meslek liselerinden atilmakla kalmayip Bakanliklara bagh 6rgiin egitim kurumlarinin
higbirine alinmayacaklar1 hiikme baglandi. Saghk meslek liselerinde agirlikli olarak kadin
ogrencilerin olmasi bir yana'8, disiplin yonetmeliginin daha ¢ok kadinlarla 6zdeslestirilen ‘fuhus’
hadisesine vurgu yapmasi da miidahalede esas hedefin ‘gen¢ kadinlarin ahlakini’ denetlemek
oldugunu acikca ortaya koyuyor. Iffetsiz davramslarin belirlenmesinin okul yoneticilerinin
takdirine birakilarak, uygulanan cezamin kadin 6grencileri okuldan uzaklagtirmakla kalmayip
egitim haklarimi ellerinden tamamen alacak sekilde genisletilmesi de devletin gen¢ kadinlarin
bedenleri tizerinde tahakkiim kurma cabalarinin en vahim etkilerinden biri. Yonetmelikte yer
alan ‘cinsel iligkiye girdigi tespit edilmis’ olmak ibaresi ise 1990’lar boyunca cok tartisilan bekaret
kontrolleri uygulamasini amimsatmasi ve bu kontrollere yeniden kapi agcmasi acisindan cok
tehlikeli.

Devlet kurumlarinda barman ya da egitim goren geng¢ kadinlara yonelik bekaret kontrolleri,
intihar vakalar ile giindeme gelerek kamuoyunda uzun siire tartigilmisti9. 1992 yilimin
Cumhuriyet gazetesinde mansetten verilen bir haber, lise 6grencisi G.’nin bekaret kontroliine
gonderilmemek i¢in evden kacgip intihar etmesinin trajik ayrintilarim aktardi. Habere gore,
okudugu lisenin miidiirii, G.’nin babasimi okula ¢agirmis, kizinin devamsizhiginin ¢ok oldugunu
ve erkeklerle goriistiiglinii diisiindiiglinii aktararak, G.nin bakire olmayabilecegini ve ailenin
bekaret kontrolii yaptirmasinin iyi olabilecegini sOylemisti. Konusmay1 kapinin ardindan
dinleyen G., bekaret kontrolii korkusuyla evden kagmais, cesedi bir hafta sonra u¢curum kenarinda
bulunmustu. Haberin en korkung detay1 ise, babanin kizinin 6lii bedenine bekaret kontrolii
yaptirdig1 iddiasi20. 1997 yilindaki baska bir hadise de Cocuk Esirgeme Kurumu’na bagh istanbul
Bahcelievler Yurdu'nda yasandi. Yurttan kagtiklari icin yurt yonetimi tarafindan bekaret
kontroliine gonderilmek istenen 12-17 yas arasindaki alti gen¢ kadin, fare zehiri icerek toplu
intihara kalkisti. Bekaret kontroliine zorlanmaya tepki gostererek intihara kalkisan genc

kadinlar, polisin miidahalesiyle son anda kurtarilmisti2:.

Intihar vakalar1 nedeniyle ¢ok tartisilmaya baslanan bekéret kontrolleri, feminist oOrgiitlerin
devlet tarafindan bekaret kontrolii yapilmasina son verilmesi yoniindeki etkin kampanyalariyla
da glindemdeyken, 1997 yilinda donemin Kadindan Sorumlu Devlet Bakani Isilay Saygin'in
verdigi bir roportaj pek cok kesimi dehsete diislirecekti. Bir ‘kadin’ bakan olmasina ragmen
Saygin, devletin en eril diliyle konusuyor ve genc kadinlara devlet tarafindan uygulanan bekaret
kontrollerinin kaldirilmasina karsi oldugunu agikliyordu. Saygin’a gore bekaret kontrolleri, orf,
adet ve geleneklerimizi korumanin ve kizlar1 ‘terbiye’ etmenin etkin araclarindandi. “Uc-bes kiz

intihar etmis cok mu?” diyecek kadar ileri giden Saygin, terbiye kazandirmanin ve toplumun
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deger yargilarin1 ayakta tutmanin her seyden daha onemli oldugunu aktariyordu22. Kadinlarin
cinselligini ciddi takint1 haline getiren devletin, kurumlarinda barinan ya da okuyan genc
kadinlar1 ‘terbiye’ etme mekanizmalarindan biri olarak bekaret kontrollerine basvurmasi,
‘makbul gencler’ yetistirme projesinde genc kadinlarin bedenlerini dogrudan bir miidahale alani
haline getiriyordu. Milli Egitim Bakanlig Odiil ve Disiplin Yonetmeliginde yer alan ‘iffetsizlik’
ibaresine dayanarak, okul miidiirlerine bekaret kontrolii yetkisi veren bu uygulama 1999 yilina

kadar yiiriirliikte kalacakt 23.

Genclerin duygusal gelisimindeki mesuliyetini her daim hatirlayan devletin, bu gelisimin makbul
halini kurgularken, siirekli cinsiyetler arasi iligkilere referansla hareket etmesi de yeni bir durum
degil. Geng kadin ve erkekler aras1 duygusal miinasebetler ve bunlarin kadinlar icin getirecegi
olasi tehlikeler, devlet erkaninin sdylemlerine daha once de sirayet etti. 1990 yilinda, ANAP
hiikiimetinde Aileden Sorumlu Devlet Bakani olan Cemil Cicek’in, “Flort, fahiselikten farksiz”24,
“sonucta bunda hep kadin zararh cikiyor”2s demeci yakin zamana kadar giindemde kalmisti.
Genglerin devletin arzuladig: bir ahlaki mizaca sahip olmasinin 6niindeki en 6nemli engellerden
biri flortlesmek addedilirken, bir taraftan flortiin kadinlara verecegi duygusal ve bedensel zarara
vurgu yapip diger taraftan da flortii fahiselikle bir tutmak ise oldukga tehlikeli bir ironi yaratiyor.
Cemil Cicek’in bu sozleri, devletin gen¢ kadinlar iizerindeki tahakkiim cabalarinin karakterini
Ozetlemesi agisindan anlamli. Geng kadinlar(in bedenleri ve cinsellikleri), devletin ‘makbul geng
vatandas’ tahayyiiliinii sekteye ugratacak ‘tehlikeli 6teki’ halini alirken, bu tehlikenin bertaraf
edilmesinin en onemli mekanizmasi ise patriarkal devletin, gen¢ kadin bedenlerini mesru
gordiigli her sekilde bir miidahale alani olarak kurgulamasini beraberinde getiriyor. Bu tarz
miidahalelerin, devlet elitlerinin soylemleriyle smirli olmadigi ve devlet biirokrasinin alt
kademelerine kadar niifuz ettigi de pek ¢ogumuzun ortaokul ve lise yillar1 deneyimlerinde sakh
ashinda. Nitekim, lise ikinci sinifta, bir‘flortiim’ oldugundan ve de okul sinirlar: iginde alenen
flortlesme ‘hatasina’ diistiigiimden, miidiir odasinda maruz kaldigim uzunca soylevin travmasini
atlatmak hayli uzun slirmiistii. Bir de tabii ki okul iiniformasinin etek boyu konusundaki
kurallara etek kivirarak gosterdigimiz pasif direnise karsi bitmek bilmeyen kontroller var. Orgiin
egitim kurumlarinda yazih olan ya da olmayan kurallar ile geng¢ kadinlar1 ahlaken hizaya getirme
cabalari, genclerin hayatlarina dair ozgiir tercihler yapma iradelerini torpiilleme amaci tasirken,
ailelere de bu alandaki miidahalelerle gerekli mesajlar gonderilmis oluyor. Aileler, ‘ahlaken
makbul cocuklar’ yetistirmeleri ve bu konuda gereken baskilar1 uygulamalari i¢in telkin edilmis

oluyor.

Sonugc
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Bu yazida, Basbakan Erdogan’in ‘kizli-erkekli ev’ demeci iizerine baslayan tartismalarda, kizli-
erkekli ev meselesinin eril bir miidahale bicimi oldugunu dile getiren feminist analizleri merkeze
alarak, Bagbakan’in bu ¢ikisinin toplumsal bir kategori olarak gencleri ve 6zelde gen¢ kadinlar:
hedef alma hali {izerine daha ¢ok diistinmemiz gerektigini anlatmaya calistim. Kizli-erkekli ev
meselesinin AKP hiikiimetiyle sinirhh olmadigina, gencleri ahlaken disipline etme cabalarinin
devletin ‘makbul genclik’ insa(lar)sinda tarihsel olarak énemli bir yer edindigine ve bu alandaki
miidahalelerin her seferinde genc kadinlarin bedenleri ve cinsellikleri {izerinden yapildigina

degindim.

Hiikltimetin kizli-erkekli ev meselesini niye glindeme getirdigine dair elestirel tartismalar cok
anlamh olsa da, tiim bu tartismalar devam ederken bu alandaki devlet miidahalesinin ivedilikle
ortaya cikan bigimlerini ve gencler tlizerindeki etkilerini hatirlamak ve tartismak da elzem.
Bagbakan’in aciklamasinin ardindan apartmanin girisine tehditkar “uyar1” mektuplar yazan
yoneticiler, Beyoglu'nda, Tophane’de ve Anadolunun baz1 sehirlerinde mahalle sakinlerinin
sozde ihbarlarin1 degerlendirerek 6grenci evlerine yapilan polis baskinlar12¢ ve de birkag hafta
once kiz arkadasinin evindeyken kapiya polisin gelmesiyle panige kapilip balkondan atlayan
gencecik bir adamin 6liimii” haberdar olabildigimiz baz trajik olaylar. Medyaya yakin zamanda
yansiyan bir baska habere gore de, Eski icisleri Bakan1 Muammer Giiler’in gorevden ayrilmasinin
hemen oncesinde hazirlanan ‘giinliik kiralanan yerler’ ad1 altindaki bir genelge ile bu tip yerlerde
kalanlara adres bildirme zorunlulugu gelirken, genelgede apart daire, rezidans, yurt ve pansiyon
niteligindeki yerlere yapilacak denetimlere agirlik verilecegi vurgulandi. Bu genelge ile
ogrencilerin birlikte kaldiklar: ev, pansiyon ve apartlar kolayca fislenebilecek2s. Bir de haberlere
konu olmasa da sessizce kabullendigimiz ya da bizzat tecriibe ettigimiz etkileri var Erdogan’in
sozlerinin. Devletin karma evlere karsi -ya da ahlaken uygun bulmayacagi daha pek ¢ok geng
yasam bicimine kargi- olas1 miidahaleleri yiiziinden genclerin iizerine ¢oken korku, paranoya ve

umutsuzluk hali.

Genclik ve de gen¢ kadinhik, Tirkiye'de her daim devletin gri duvarlarina takilarak
deneyimleniyor yazik ki. Geriye kalan bir hiiziin ve bir yarim kalmighk hali. Buna ragmen,
patriarkal devletin yikilmaz goriinen duvarlar1 bile gencligin dinamizmi ve direnisi karsisinda
fazlasiyla savunmasiz. Feminist miicadele de biz genc¢ kadinlara her daim direncli ve basina

buyruk olmay1 vaad etmiyor mu zaten!
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