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2011 yilmin Mart aymda Toronto’da yedincisi diizenlenen israil Apartheid Haftas:
kapsaminda yapilan bu konusma Judith Butler'in Boykot, Tecrit ve Yaptirimlar
Hareketi (BDS) ile ilgili goriislerini iceriyor. Butler’a gore, yiikselen bu siddet
karsit1 hareket Israil devletinin uyguladig1 siddete ve isgale karsi ortaya cikan en
etkili direnis yontemlerinden biri. BDS hareketi kapsaminda akademik ve kiiltiirel
boykota da deginen Butler, bu boykot bigiminin iggalin normallesmesine katkida
bulunan kurumlara karsi dogrudan bir bagkaldiri oldugunu ve hareketin bu
kurumlar1 Israilin uluslararasi1 hukuku ihlal etmesi ile ilgili s6z soylemeye
cagirmakla kalmayip, yapilan bu ihlallere verdikleri destegi de ¢ekmelerini talep
ettigini belirtiyor. Bu kosullar altinda bu sorunla ilgili tarafsiz kalmanin imkansiz
oldugunun altim1 ¢izen Butler, okurlarini ve dinleyicilerini dogru tarafi tutmaya
gagiriyor.

Simdi Israil ve Filistin olan bélgede, Filistin halkina yapilan haksizhklara dikkat cekmeye
calismak ve bu adaletsizlik karsisinda muhalefet oOrgiitlemenin en etkili yollarim sizlerle
tartismak iizere Toronto’da bulunmaktan mutluyum. Cogunuz Boykot, Tecrit ve Yaptirimlar
Hareketinin (BDS) ne anlama geldiginden haberdarsimz. Hareketin web sitesine ulasmak ¢ok
kolay ve tahmin ediyorum ki kendi aramizda bunu daha Once bircok degisik agidan
tartismissinizdir. Dolayisiyla bu aksam yapmak istedigim sey, BDS lehine ve aleyhine yapilan
yorumlar hakkinda konusmak ve bu onemli stratejiden ve sosyal hareketten bahsettigimizde

hangi sosyal adalet prensiplerinin s6z konusu oldugu iizerine diisiinmeye gayret etmek.

IIk olarak sunu sdylemek istiyorum: BDS Filistin’deki en biiyiik siddet icermeyen direnis
hareketi ve bu hareket son yillarda akil almaz derecede biiyiidii. Bu nedenle her hafta Pete
Seegers ve Roger Waters gibi baslica popiiler figiirlerin BDS hareketine katildigim1 duyuyoruz.
Ikinci olarak, BDS somiirgeci iliskileri normallestirmeyi amaclayan ekonomik tiiketim ve ittifak
bicimlerini reddeden ve uzun zamandir varhgim siirdiiren geleneklerden yararlaniyor.
Normallestirme ile ne kastettigimiz, somiiriiye ve somiirgeci tahakkiime dayal iligkileri
normallestirmeyi reddetmenin neden ¢ok Onemli oldugu iizerine daha fazla konusmak
istiyorum. Buradaki asil mesele yalnizca Israil iiriinlerini almay1 ve nihayetinde savas ekonomisi

olan bu ekonomiyi desteklemeyi reddetmek degildir. Hatta Israil yasadis: isgalini ve insanhk
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suclarim durdurana kadar Israil’e yaptirnmlar uygulamalari icin hiikiimetlere cagrida bulunmak
da tek basma yeterli degildir. Fakat aym1 zamanda, Israil kurumlar ile herhangi bir ittifak
kurulmasinin, esas olarak s6z konusu kurumun isgale kars giiclii, siireklilik arz eden ve kamusal
bir pozisyon almasma bagh oldugunun adin1 koymaktir. BDS hareketi iizerine diisiiniirken
insanlarin yaptig1 temel bir hata da hareketi basit bir sekilde Israil karsit1 ya da Filistin yanhsi
olarak nitelendirmeleridir. Dort milyon insanin yasadis: bir bicimde isgal altinda tutuldugundan
soz ederken, catismanin sozde “taraflarinin” bu sekilde ifade edilemeyecegini soylemek
istiyorum. Gazze'nin artik isgal altinda olmadig1 soylense de Israilin smrlar, yerlesik halkin
hareketi, {iriin gecisleri iizerindeki kontroliinii devam ettirdigini ve oradaki se¢imleri onaylamak
ya da onaylamamak hakkini elinde tuttugunu hatirlayahm. Tiim bunlar, sivillerin ve sivil
merkezlerin bombalanmasinda oldugu gibi askeri ve ekonomik isgal taktikleri olmay1

siirdiiriiyor.

Ashinda birisi hem Israil hem de Filistin hakkinda endiselenebilir ve bu bélgede herhangi bir
barisc1 ve demokratik ¢oziimiin ancak isgal bittikten, Israil simirlari icindeki Filistinli azinliklarin
tim haklar geri kazanilip esitlik standartlarini karsiladiktan ve miilteci haklar1 tatmin edici bir
sekilde tanminip saygi gordiikten sonra diisiiniilebilecek bir siyasi yapida bulunulabilecegini
savunabilir. Eger bir kisi siyasi hayatta bu ii¢ amacta 1srarliysa, bu kisi yalnizca Filistin yanlis1 ya
da Israil karsit1 olarak nitelendirilemez. Aksine bu Kkisi, toprak miisaderesi ve siir disi etme
fiilerini iceren sOmiirgeci tahakkiim iligkilerinin sona erdigi bir siyasi diizenleme talep
etmektedir. Akillica diistinerek su varsayimda bulunabiliriz: toplumun her kesimi ancak o
zaman demokratik ozerkligin ve demokratik katihmin parcasi haline gelebilir ve esitlige ve
adalete dayal iligkiler ancak o zaman galip gelebilir. Bahse girerim ki bu adalet kosullar:
saglandiginda, herkesin korku ve saldiridan muaf yasama sansi artacaktir. Ve bu tam olarak su
anlama geliyor: Yahudiler icin adil olan Filistinliler i¢in de adil olacaktir ve adalet bu topluluklar

arasinda ya da bu topluluklarin icinde ayrim yapmayacaktir.

BDS’yi destekleyen bircok kisi tek devletli bir ¢6ziimden yana olsa da BDS hareketi bu konuda
net bir tavir almadi. BDS’nin miiltecilere geri doniis hakk: taninmasi talebinden korkanlar, bu
hak tanindig takdirde Israil’deki demografik Yahudi iistiinliigiinii yok edecek sayida Arabin geri
donecegine inanmis goriiniiyorlar. Yahudilerin demografik iistiinliigii derken, bu iilkedeki
cogunlugu her zaman Yahudilerin olusturmas1 (bunun savunucular1 oranin %80 civarinda
kalmasini tercih ediyor) ve Israil’in bir Yahudi devleti olmasimi da sadece bu politikanin

sagladigy kastediliyor. Fakat her haliikkArda mevcut Israil sinirlar icindeki (hatirlayalim ki bu
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sinirlar degisti, genisledi ve hala da degismeye ve genislemeye devam ediyor; yani 1948’den beri
devam eden toprak miisaderelerinin bir oyuncagi durumundalar) Filistinli Israil vatandaslar:
Israil niifusunun %20’sini olusturuyorsa, 1948°de evlerinden ve topraklarindan edilen 750.000
ile 900.000 Filistinlinin torunlarinin geri dénme hakk: elde etmesi durumunda, Israil’deki
Filistinlilerin sayilar siiphesiz cok fazla olacaktir. Fakat, Israil devleti gercekten demokratik bir
devlet haline gelseydi, vatandashk kriterleri din, etnisite, irk ve benzeri ozellikler temelinde
ayrim yapmazdi. Aslinda Filistinliler ve Yahudileri, Askenazlar ve Mizrahileri iceren heterojen ve
cogulcu bir siyasi yap1 olusur ve Yahudi cogunlugun iktidar talebi ortadan kaldirilirdi. Yahudi
cogunluk Israil’in i¢ politikasim yonettigi icin bu durum sadece Israilin halihazirdaki ve
gelecekteki vatandaslariyla ilgili gibi gorlinse de aslinda Bat1 Seria’da Filistinlilere uygulanan
somiirgeci isgalle ve Filistinlilerin hem Kudiis'teki hem de Bati Seria’daki yurtlarindan ikide
birde sinir dis1 edilmeleriyle dogrudan alakali. Siir dis1 edilmeler sonucunda insanlar sadece
topraklarindan ve mallarindan olmuyorlar, vatandashklarin1 da kaybediyorlar. Vatandas
olduklarinda bile kendi haklarini korumak icin hukuku Yahudi Israillilerle ayni diizeyde
kullanamiyorlar. Ciinkii hukuk ve genel anlamda devlet politikas1 toprak satin alma ve toprak
sahibi olma, is bulma, egitim kurumlarinda pozisyon elde etme, fon ve burs alma (6zellikle
Filistinliler i¢in olan burslar haric) gibi durumlarin yani sira mahkeme karsisinda da onceligin
Yahudilerde olmasim garanti ediyor. Zaten, Hayfa’daki Adalah (Adalet-israil’deki Arap Azinhigin
Haklar icin Hukuki Merkez), web sitesinde tiim bu esitsizlikleri belgeliyor. Yahudi ¢ogunluk
iktidar, esitlik ve adalet zemininde hicbir sekilde savunulamaz. Fakat birisi antisemitizm tarihi,
Yahudilere kars1 gerceklestirilen Nazi soykirimi, devam eden antisemitizm tehlikesi baglaminda
Yahudilerin istisnai bir tarihsel durum yasadiklarin soylerse, bana dyle geliyor ki buna verilecek
cevap cok acik olmall. Evvela, cok sayida Yahudi, Israilin Yahudi egemenligi ve Yahudilerin
demografik iistiinliigli iddiasina temel saglayan uc noktadaki esitsizliklere karsi ¢ikt1 ve sosyal
adalet miicadelesi icerisinde yer aldi. Antisiyonist Yahudiler uzun bir ge¢gmise sahip ve Yahudi
entelektiiel ve dinsel diisiincesi icinde hem devlet siddetine hem de sosyal ve politik esitsizlik
bigimlerine kars: ¢ikan ve etnik 1rksal ve dinsel farkliliklar zemininde birlikte yasama bigimleri
olusturulmasini savunan bir¢ok gelenek var. Yani, radikal demokrasi istemek hi¢ de antisemitik
bir sey degil. Eger birisi BDS nin antisemitik oldugunu soylerse, ilk 6nce Israil’in tiim Yahudileri
temsil etmedigini soyleyebilirsiniz; ikinci olarak, BDS’yi savunmanin sosyal adaleti savunmak
oldugunu ve Yahudilerin sosyal adaleti savunmadigim1 sdylemenin kendisinin antisemitik
oldugunu soyleyebilirsiniz. Baris icin Yahudi Sesi (Jewish Voice For Peace)’nin 6nde gelen
tiyeleri de dahil olmak iizere, BDS i¢in miicadele eden ¢ok sayida insan var; ama bunun da

otesinde, miicadele Filistinlilerle ve diinyanin her yerinden bircok farkli grupla birlikte
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yiiriitiiliiyor; gercek demokratik miicadelenin bir geregi olarak insanlarin cesitli kiiltiirel

farkliliklariyla birlikte hep beraber calismasina dair ilkeler hayata geciriliyor.

Mevcut esitsizlikler hicbir uluslararasi insan haklar1 ve esit muamele kriterine sigmaz. Yine de
durumu anlamak icin simirin icindeki Filistinli azinliklarin haklariyla somiirgeci isgal altinda
yasayan Filistinlilerin haklarinin nasil dogrudan iliskili oldugunu géormek durumundayiz. BDS
icin iic temel nokta s6z konusu: Isgale son vermek, Israil sinirlar icerisindeki Filistinli azinhigin

haklari, miilteciler icin geri doniis hakki. Simdi bu son iki meseleden bahsedecegim.

Siiphesiz biliyorsunuz, Israil 1948 6ncesinden baslayan, 1967 boyunca ve bugiin de devam eden
bir dizi toprak miisaderesi iizerine temellendirilmistir. Bugiinkii miisadereler, yerlesim
bolgelerinin genislemesiyle, duvarin insasi ve yeniden insasi ile ve kontrol noktalarinin yeri keyfi
bicimde degistirilirken siirlar1 devamh genisleten stratejik yontemlerle devam ediyor. Israil
devletinin bu yasal olmayan toprak ilhaklar1 ve miisadere pratikleri olmadan var olmayacag:
varsayimi ile baslasak bile, ki ben boyle baglamamiz gerektigini diisliniiyorum, yine bizi Filistin
ulusunu nasil anlayacagimizi ve bu ulusu hangi yollarla tanimlayabilecegimizi ve tanimlamak

zorunda oldugumuzu sormak zorunda birakan iki gercege geri doniiyoruz.

ilk mesele su: Topraklarim, yurtlarim1 kaybeden ve bolgeden disar1 atilan 1948’in Filistinlileri
diaspora olmustur ve biiyiik bir kismi, ¢ok farkli bolgelere dagilmis ve tarihsel olarak Filistin’i
olusturan topraklarin disina ¢ikmistir. Yerinden, isinden edilenlerin ve Filistin diasporasina
katilanlarin geri doniis hakki, herhangi bir Filistin ulusu tanim icin vazgecilmezdir. O halde
tarihsel olarak diisiiniildiigiinde, Filistin ulusu halihazirda var olan veya miizakere edilmig olan
herhangi bir sinir iizerinden tanimlanamaz; bu durum, haklarin ve yiikiimliiliiklerin sadece var
olan sinirlar1 astig1 degil, ayn1 zamanda var olan sinirlarin kendisinin de yasal olmayan toprak
ilhaklarinin bir sonucu oldugu anlamina gelmektedir. Dolayisiyla, bu smirlar1 ulus devletin
sinirlar1 olarak kabul etmek, yasadigihigin ulus igin kabul edilebilir bir temel oldugunu teyit
etmek ve buna mesruiyet kazandirmak demektir ki o zaman yasadisilik sadece ulus devletin
baslangic noktasini belirlemekle kalmaz, ayn1 zamanda ulus devletin kendini yeniden iiretme
bi¢imi olarak da varhigim siirdiiriir. Giincel smirlar1 (artik herhangi bir zamanda her neyseler)
gecerli olarak kabul etmek, ortaya cikabilecek herhangi bir Filistin ulusu icin hem toprak
miisaderelerini hem de zora dayali simir dis1 etme pratiklerini mesele olmaktan c¢ikarmay

onaylamak demektir. Bu varsayimlar {izerine kurulan herhangi bir ulus, 1948’in inkarina
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dayanir ve diaspora Filistinlilerinin devam eden sinir disi edilmiglik durumuna gozlerini

kapatarak bu inkar1 daha da Gteye gotiiriir.

Bildiginiz gibi, Filistinliler i¢in geri doniis hakk: bircok farkl bicim alabilir. Bazilar1 yeniden
iskan planlar1? 6nerdiler (Israilliler yerlesim yeri insa etmekte cok iyidir; dolayisiyla belki de bu
yetenegin bir kismi, haklari olan topraklar tizerinde Filistinliler i¢in yeni konutlar yapmak iizere
kullanilabilir). Bazilar1 maddi tazminat yontemlerini gozden gecirdi ve yine bagkalar: kamusal ve
uluslararas1 taninma bicimleri iizerinde durdu. Zochrotun (Hatirlama) 1948’de Filistin
koylerinde yapilan katliamlar: ilan etmek ve anmak icin yaptig: etkinlik bile Israil Bagimsizlik
Giinii ad1 verilen giinde resmi olarak yasakland1 ve anma etkinligine katilanlar su anda bilfiil
vatan hainligi ile suclanmiyorlar. 1948’de Filistinlilerin yasadigi yikimin ve miilksiizlestirilmenin
kamusal olarak taninmasi meselesi yalnizca sembolik bir sey degildir; 6yle bile olsa, bu ¢ok etkili
bir semboldiir. Dahasi, sizin de bildiginiz gibi, geri doniis hakki BM kararlar ile —asla yeterince
tizerine gidilmemekle birlikte— desteklenmektedir. Bu hak, evlerinden zorla cikartilan
miiltecilerin haklarinin korunmasi anlamim tasiyan uluslararasi hukuk mevzuatiyla tutarlilik
icerisindedir. Geri doniis hakkinin cesitli anlamlari oldugu icin (paradoksal olarak bunlarin bir
kismi 500 yildan uzun zaman once ispanyol Engizisyonu sirasinda yerlerinden edilen giiniimiiz
Yahudileri tarafindan kesfedilmistir), en azindan ne tiir bir haktan bahsedildigini veya soz
konusu hakkin mesru olup olmadigini anlamaksizin boyle bir hakki onaylamanin veya
tartismanin goéze alinamayacagini séylemenin bir anlami yoktur. Eger biri bu meseleyi imkansiz
veya cok karmasik, akla hayale sigmaz veya ¢ok masrafh diyerek elinin tersiyle itiyorsa, buradaki
“elinin tersiyle itme” hareketini belki de giintimiizde, zorla simir dis1 etmenin yarattig1 biiyiik
adaletsizligi inkar etme ihtiyacim1 onaylama jesti olarak anlamak gerekir. Farzi mabhal,
¢oziilmemis miiltecilik ve devletsizlik sorununu giindeme getirmek icin geri doniis hakki {izerine
uluslararasi bir konferans orgiitlemek ve bu konferansin 6nceligini de geri doniis hakkina iliskin
cok cesitli formiilasyonlarinin ve tazmin bigimlerinin dikkatlice gézden gecirilmesi olarak
belirlemek akillica bir yontem olabilir. Burada amag¢, bu hakkin ne anlama geldigi ve nasil
taninacagl, boylelikle de uluslararasi hukukun ve yiikiimliiliiklerin sonug olarak nasil yerine
getirilebilecegi —ki bunlar siiregiden adaletsizligi giindeme getirmeyi amaclayan ve ¢oziim
anlaminda bolgedeki insanlar arasinda daha az siddet iceren bir birlikte yasama pratiginin
yolunu acabilecek bir dizi vatandaslik diizenlemesi ve yasal atilimdir— iizerine bir mutabakata

(kaygilar iceren bir mutabakat yine de mutabakattir) dogru ilerlemek olacaktir.
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Ama sikhikla, anaakim kamuoyunda geri doniis hakkinin tepkisel bir sekilde reddedildigini
goriiyoruz (el sallama, yere bakma, 6fke emaresi, hatta “saka yapiyor olmalisin” gibi ifadeler);
sanki bdylesi bir ¢oziim Filistinlilerin birdenbire ve zor kullanarak Israilli Yahudilerin evlerine
girecegi ve onlar1 tencere tavalarindan, mallarindan edecegi anlamina geliyormus gibi. Geri
doniisiin sozliik anlami tizerinden kurulan fantezi, aslhinda Hayfa’daki ev manzaralarim —
yemeklerin aniden boliindiigii ve ailelerin denizdeki mavnalara dogru savruldugu manzaralar—
kullaniyor. Sonuc olarak, bir Israilli “onlar mutfaklarimiza kadar girecekler” dediginde aslinda
sunu soyliiyor: Onlara cektirdigimizin aynisim bizim de ¢ekmemizi mi bekliyorsunuz? Biz ayni
muameleyi gormeyecegiz; bir baska deyisle, onlarla kurulabilecek herhangi bir pozitif iliskide
esitligin temel alinmasii reddediyoruz. Fakat aslina bakilirsa, geri doniis hakki, bu bi¢imi
almak zorunda degil. Geri doniis hakki, hem cetrefilli hem de etkili olmali; bu da demek oluyor
ki bu hak, miiltecilerin haklarini, miisaderelerin gayrimesrulugunu ve topraklarin yeniden
dagitimi icin yeni bir anlayis1 temel almal —her ne kadar ideal veya imkansiz goriinse ve hatta
bolgenin diimdiiz edilip silbastan yeniden kurulmasini 6nerse de. Suna dikkat ¢ekmek isterim ki
Israilliler topragi aksam sabah yeniden dagitiyorlar, bu islemler ve teknikler halihazirda
uygulanmaktadir. Yani mesele su: Topragin devam etmekte olan yeniden dagitim siirecine nasil
miidahale edilmeli veya bu siire¢ nasil tersine isletilmeli ki artik miiltecilerin haklarina saygi
gosterilsin ve zorla mallarindan ve topraklarindan edilenlerin taninma ve tazminat talepleri
karsilanabilsin. Bunun, tarihi acik bir sekilde tamimak suretiyle yol alinmasi anlamina
geleceginden emin olabiliriz. Bu 6zel tarihin —Abu Mazen gecenlerde bunun bir kenara
konulmasini onermisti— siirekli olarak silindigi, her zaman yok edilme riskiyle kars1 karsiya
oldugu ve sonug olarak da tarihin bir parcasi olarak kabul edilmek i¢in hald miicadele ettigi
gercegi, siireci daha da karmasiklastirtyor. Icinde bulundugumuz kosullarda ve tarihsel gecmis

heniiz kurulmamigken, yol almak ne anlama geliyor peki?

Halihazirdaki tarihi yok sayma tehdidine kars1 direnilemedigi takdirde gelecege doniik herhangi
bir adimin faydah olmayacagi muhakkak. Hal boyle iken, Filistin meselesine dair pratik oldugu
One siiriilen yaklasimlarin bircogu da yine tarihin yok sayilmasina dayanir. Tabii ki, birtakim
olaylarin tarihsel olarak ortaya c¢ikabilmeleri, ancak yok sayllmamalari durumunda
gerceklesebilir ve ancak onlar tarihsel olduklar1 zaman gelecek icin yeni ihtimalleri anlamh ve
kamusal bir sekilde diisiinmeye baslayabiliriz. Aksi takdirde, Nakba olmaya devam eder;
bugiinden ayirt edilemez ve farkli bir zamansalliga dayanan herhangi bir hareketi imkansiz kilar.
Bu nedenle, Nakba’'nin tarihten silinmesine karsi miicadele etmek, gelecege doniik herhangi bir

adim atabilmek icin elzemdir; bu da tarihsel kayit olusturmak ve gelecegi de ayni darbeler
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dizisiyle kurmak demektir. Bu olay1r gercekten ele almak icin Israilin kendi Geri Doniis
Kanunu’'nun Filistinlilerin geri doniis hakkinin reddedilmesiyle nasil bir iligki i¢inde isledigini
diisiinmeliyiz. Geri Doniis Kanunu'nun Israil devletini, cagdas hahamlik 6gretisi tanimlarina
uyum saglayan tiim Yahudiler icin bir barinak olarak tesis ettigi diisiiniildiigiinde, insanlarin
yerlerinden edilmesini hicbir sekilde hakli ¢ikarmamig olan ve gelecekte de bunu yapmasi asla
miimkiin olmayan bir miilteci haklar1 anlayisinin tesis edilmesi daha da zorunlu hale geliyor.
Siiphesiz, Israil Devletinin kurulmasi ile yaratilan en siddetli ve énemli ikilemlerden biri de
devletin Avrupa’dan zorla c¢ikarilan miiltecilerin kendilerine barinak arama haklar: iizerine
kurulmasi ve ayni prensibin Filistinliler icin gecerli sayilmayip Filistinlilerin topraklarindan
zorla ¢ikarilmasidir. Bundan dolayil, miiltecilerin haklarimin islerlige sokuldugu herhangi bir
durumda basitce su soruyu sorabiliriz: Miilteci haklari, 6zellikle azinliklar icin 6nemli olan
haklar, nasil zorla miisadere ve yerinden edilmeye karsi c¢ikan haklarla birlikte formiile
edilebilir? Aslinda, tam da insanlar azinhk statiilerini kaybedip devletsizlestirildikleri zaman, bu
haklar azinhiklarin haklar1 haline geliyor. Her iki hakkin da kavranmasim talep eden yasal ve
politik bir kurgu gereklidir. Bu ihtiyacin nedeni, sadece Nakba'nin adaletsizligini tarif etmek ve
degerlendirmek degil, aym1 zamanda miilteci haklarinin tanminmasina iligskin hicbir
formiilasyonun yeni bir devletsiz simif yaratmaya ihtiyac duymayacagindan emin olmaktir.
Israil/Filistin'de bu ilkeye dayanan bir c¢6ziim saglanana kadar Geri Déniis Kanununun
islemesinin siiresiz olarak ertelenmesinin gerektigi agiktir. Siiphesiz, Geri Doniis Kanunu'nun
siire¢ icinde yeniden Yahudi niifusun demografik {istiinliiglinii korumak tizere aragsallastirildig

bir kosulda, ayrimc1 ve antidemokratik bir kanun olacag agikardir.

Dolayisiyla su sonuca varabiliriz: Geri doniis kanunu geri donme hakki ile birlestirilene kadar,
geri doniis kanunu diye bir kanun olmamalhdir. Ya da soyle diyebiliriz: Var olan Geri Doniis
Kanunu, geri doniis hakkini engellemek iizere tasarlandig1 ve bu haliyle halihazirda ve yeniden
devletsiz bir sinifin olusturulmasi isiyle istigal ettigi icin kendi mesruiyet zeminini hiikiimsiiz
kilmaktadir. Ayrica, miilteci haklarina dayaniyor gibi goriinse de tam da bu haklar1 feshetme
isine yariyor ki bu da miilteci haklarim1 korumasi beklenen Geri Déniis Kanununun bunlar:
bilfiil yok saydig1 anlamina geliyor. Bundan da sOyle bir sonug¢ ¢ikar: Hangi miilteci haklar:
olursa olsun, miilteci haklarin1 yok saymayacak bir sekilde isletilmelidir. Burada dile getirilen
politik mesele, 1948 ve hatta 1967 diaspora Filistinlilerinin, 1982’de Beyrut’tan disar1 atilanlarin,
1993’teki Oslo siireci ile daha da miilksiizlestirilenlerin ya da yillar sonra hala bolgedeki miilteci

kamplarinda yasayanlarin —ama o6zellikle de giliney Liibnan’daki kamplarda bulunanlarin—

67



Kiiltiir ve Siyasette Feminist Yaklasimlar 14

taleplerinin ve yasal statiilerinin tesis edilmesiyle tamamen c¢oziilmeyecek. Geri doniis hakkiyla

kastedilen, yasal tazmin ve tanima big¢imleri oldugu kadar yeniden yerlesim haklaridir.

Su gercek degismedi, Israil kendini Yahudi egemenligine dayah bir Yahudi ulusu iizerinden
tanimliyor ve bu da Filistinlileri daimi bir azinlik olarak muhafaza etmek (sinirlarin i¢cindekilerin
cok kalabaliklagsmas1 durumunda, hak ve ozgiirliiklerini daha fazla kisitlamak, sinir dis1 etmek
ve gliciinii azaltmak tizere cevreleme politikasini isletmek yoluyla niifusu yonetmek) konusunda
kararh oldugu anlamina geliyor. Zaman zaman, Israilli politikacilar acikca Filistinli niifusun
sinir dis1 edilmesini tartisiyorlar, ama sunu not diiselim ki boyle bir hareketin gerceklesmesi
durumunda Israil kendini sinirda daimi bir savasa, iistelik sadece simr disi ettikleriyle degil,
ayn1 zamanda kendi topraklarimin disinda tutulmas: gereken insanlarla yasayacagi daimi bir
catismaya adamak zorunda kalacaktir. Bu nedenle, Israil'in egemenlik iddialar1, sinir disi etme
ve cevreleme stratejilerinin siirekli devam etmesine dayanmaktadir ve bu da Filistinlilerle daimi

bir iliskiyi muhafaza etmenin bir yolu olmustur.

Filistinlileri bir “azinhik” olarak tarif etmenin, bu tarifi Israilin bugiin kurulmus olan sinirlari
neredeyse artik sadece o smirlar dahilinde (ki siirlar Israil'in genislemesini saglayacak bir
sekilde siirekli hareket ediyor) kayith olarak yasayan insanlarla sinirlandirdigimiz takdirde ise
yarayabilecegini burada da goriiyoruz. Bir yandan, demografik distiinligiin irkgr ve
antidemokratik bir prensip oldugu savunulmali ve Filistinlileri yalmizca Israil icinde kayith
azinlik olup olmamalar1 temelinde tamimlamaktan kacinarak azinlhik haklar1 savunulmalidir.
Diger yandan, daimi azinlik statiisiine kars1 miicadele, isgale muhalefet etmekle ve dagilmis
olan, kamplarda tutulan ya da askeri bolgelerde etkisiz hale getirilmis olan miiltecilerin

haklariyla iligkilendirilmelidir.

Bolgenin degisken demografisi diistiniildiigiinde, glinlimiiz siyonizminin karakteristik ozelligi
olan demografik iistiinliik projesinin devam etmesinin tek kosulu daha fazla toprak iizerinde hak
iddia etmek, miilksiizlestirmek ve basta Filistinliler ve bedeviler olmak tizere Yahudi soyundan
gelmeyen daha fazla insam sinir disi etmektir. Ilging bir sekilde, Said 1999 yilinda, Yahudilerin
demografik iistiinliiklerini 2010’da kaybedecekleri yoniinde bir tahmin yapmigti.3 Said, Geri
Déniis Kanunu'nun nasil Israil’e Yahudi gociinii artirmak icin kullanilacagini ve hem yeni toprak
miisaderelerinin hem de yeni siirlarin demografiyi nasil degistirecegini hesaba katmamigti. Bu
nedenle, konunun ele alinacag1 ortamda, yurt icindeki azinhigin vatandaghk haklarina tam

anlamiyla sahip olmamasi ile cogunluk statiisiindeki —bu statii, devlet politikalar1 geregi kontrol
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atinda tutulmaktadir— bir etnik veya dini ¢ogunlugun tiim hak ve yetkilere sahip olmasi
politikalar1 arasindaki iligkiyi incelemek, yapilmas: gerekenlerin yalnizca bir kismini olusturur.
Isgal nedeniyle somiirgeci tahakkiim altinda ve/veya miilteci kamplarinda yasayan Ozne,
tamamen istikrarsiz bir bicimde isleyen siir disi etme veya cevreleme politikalariyla
boyunduruk altina alinmistir. Aslinda, Giiney Liibnan’daki miilteci kamplari, sinir dis1 edilenleri
cevrelemeye doniik cabalardir ve kesinlikle su iddia edilebilir ki geri doniis hakkini gecersiz
kilan ve bu hakkin uygulanmasina engel olan daimi bir mekanizma olarak cevreleme politikasi,

sinir dig1 etme stratejisinin bir devamai niteligindedir.

Dahasi, toprak iizerinde hak sahibi olan s6zde vatandasin tekrar tekrar isgal altinda yasayan
kisiye doniismesi hali iki kategori arasindaki yapisal iligkiyi agiga ¢ikariyor; iistelik, isgal altinda
yasayan kisi sinir dis1 edilmis oluyor ama bu, genellikle diaspora olarak tanimladigimiz duruma
karsilik gelmiyor. Lakin, s6zde vatandasin sinir dis1 edilmesi ve topragin miisadere altina
alinmas1 bize sunu gosteriyor: Sozde vatandas, somiirgeci isgalin Oznesi ve siirgiin
mekanizmalar icten ice birbirlerine baghdir ve bunlar miilksiizlestirmenin daha da ug
noktalarina dogru doniisiim icin gereklidir. Bazilar1 simirlarin iginde gibi goriiniiyorlar, bazilar
ise denetim altinda tutulmakla birlikte haricilestirilen sinirlar dahilinde isgal altindalar ve yine
daha baskalar1 bu iki tiir sinirin da digindalar ve bu anlamda diasporada bulunuyorlar.
Statiilerin doniistiiriilmesini saglayan bu siirecin giiciinii aldig1 ve aym1 zamanda hedefledigi sey
olan diasporalastirma baskis1 6teden beri etkili. Ayn1 zamanda, miilksiizlestirmenin kendi 6zgiin
yerinde ve hareket etmeksizin sadece bir statii degisimi, toprak kayb1 ya da keyfi diizenlemeler
de dahil olmak iizere hak mahrumiyetinin daha da artirilmasi yoluyla gerceklestigini hatirlamak
elzemdir. Ayrica, Filistinli diaspora niifusu genellikle bagka yerlerde vatandaslik aldiklar: i¢in bu
hareketlilik insanlarin haklarindan daimi olarak mahrum edilmesi ile son bulmuyor. Yine de,
Filistinlilerin bagka yerlerde vatandaslik elde etmesi ve haklar kazanmasi, Filistin’e ait olmakla
ilgili haklardan mahrum edilmigligin iistesinden gelindigi anlamini tasimaz. Bu mahrumiyet,
yeni aidiyet duygusunu bir an olsun rahat birakmayarak hem tarihsel hem de giincel anlamda

siiregiden bir felaket, telafi edilmemis kiiresel bir adaletsizlik olarak varligini siirdiirmektedir.

Bu baglamda, cok basit bir sey sdylemeye calisiyorum: Yalnizca azinliklara, isgal altindakilere,
sinir dis1 edilmislere sanki bunlar sabit kategorilermis gibi gonderme yapamayiz; cilinkii bunlar
zamandan bagimsiz olarak birbirinden ayirmanin bir yolu yoktur; miilksiizlestirmeyi
derinlestirme yoniinde bunlar1 birbirlerine doniistiiren bir dizi mekanizma kesinlikle var ve

bunlar da 1948 oOncesindekileri olmasa bile 1948’den bu yana birbirini takip eden
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miilksiizlestirme siireglerini acikhiyor. Yahudilerin demografik iistiinliiklerini muhafaza etme
projesi, toprak miisaderesi de dahil olmak {izere yalnizca aktif azinlhklastirma ve
miilksiizlestirme siireclerinin 6nkosul olarak kabul edilmesine dayanmiyor; buna ek olarak
bizzat kendi mevcudiyetini saglamak icin siiregitmekte olan yerlesimci somiirgeciligin
pratiklerine de ihtiya¢ duyuyor. “Siyasi bir sonsuzluk” diyebilecegimiz seyi saglamak icin bu
stratejileri cogaltmali, kapsamlarim genisletmeli ve bunlara bagli kalmal. Bagka bir deyisle, bu
somiirgeci pratikleri, Israili her daim kendi somiirgesine baglayan ve dolayisiyla tam da
somiirgecilik sartlar1 baglaminda bir bagka daimi tabiyet bicimi insa eden bir mekanizma olarak

anlayabiliriz.

Oyleyse, bir strateji ve sosyal hareket olarak BDS bu tabloya nasil dahil oluyor? Oncelikle, BDS
bu sorun baglaminda birbirlerinin karsisinda esit giic ve benzer arzularla duran iki taraf
oldugunu diistinmenin miimkiin olmadigini1 agikhiga kavusturuyor. Birarada var olma veya
birarada yasama nosyonlari, sinir i¢indeki Filistinlileri kismi vatandas, sinir disindakileri ise
devletsiz kilmay1 dayatan somiirgeci tahakkiim iligkisini agikca yok ediyor. Kiiltiirel aligverise
girmek ya da basit bir sekilde iki tarafa da sanki birbirini “anlamaya” calismas1 gereken iki
huysuz grupmuslar gibi yaklasmak, sOmiirgeci tahakkiim yapisinin bu iligkiyi ne sekilde
kurdugunu—bu iliskide, toprak miisaderesi, tahakkiim kurma ve sinir dis1 etme pratikleri
Israillilerin kendi demografik iistiinliiklerini ve demokrasiye kars1 kurumsallasmis saldirilarin
siirdiirmenin yollar1 olarak uygulanmaktadir— gérmeyi acikca reddetmektedir. Yani, Israil
devletinin bu 6zel yapisim1 kabul etmek miimkiin degildir. Dolayisiyla, birisi eger bir devletin
antidemokratik yapisini degistirmeyecegi varsayimi iizerinden bir is teklifi aliyorsa, buna hayir
demek durumundadir. Eger evet diyorsa, “sizinle su anki halinizle is yapmay1 kabul ediyorum”
diyorsa, bu kisi demokrasiye yapilan saldiriyr onayliyor demektir. Daha da o6tesi, bu saldiriyr
normallestiriyor, kabul edilebilir kiliyor ve siiregiden adaletsizlige onay veriyor demektir. Ve
eger birisi size karsi cikar ve Israil'in var olma hakkim tammadiginmzi soylerse, ona cevap
vermeli ve o topraklarda yasayan herkes tarafindan yonetilecek bir devlet yapisi i¢cin mesru
zeminin ne oldugunu arastirmaya acik oldugunuzu sdylemelisiniz. Sahip oldugumuz radikal

demokrasi gelenekleri baglaminda bagka bir yanit miimkiin degildir.

Yukaridaki analiz 1s1g1inda belki, daha sinirh boykot bicimlerinin sonug itibariyle neden yeterli
olmadigimi gorebilirsiniz: Yalnizca yerlesimleri veya yerlesimlerde kurulan iiniversiteleri hedef
alan boykot bicimlerine siirh destek verenler var ya da asil sorunu yalnizca Bati Seria’nmin

isgaliyle oldugunu tanimlayip Bati Seria’nin oOzglirliigiine kavusmasi durumunda boykotun
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iglerligini yitirecegini savunanlar var. Kiiresel Boykot, Tecrit ve Yaptirnmlar Hareketi'nin
amaglar1 arasinda 1948’de miilksiizlegtirilen Filistinlilerin haklarmmin yanm sira Filistinli
Israillilerin zarar géren haklarma yer vermesinin nedeni, Filistinlilerin tahakkiim altina
alinmasiyla ilgili sorunun yalnizca isgalle smirlandirilmasinin miimkiin olmamasidir -
hatirlamaliy1z ki bunlar sinir dis1 etme pratigi tizerinden birbirilerine temelden baghdirlar. Bu
bag1 kuramazsak, 1948 ile ilgili talepleri unutmay1 ve geri dontis hakkini topraga gommeyi kabul
ediyoruz demektir. Diaspora olmaya zorlanan, sinirlar dahilinde kismi haklarla yasayan, Bati
Seria’da isgal altinda veya bir acik hava hapishanesine donen Gazze’de ya da bolgedeki diger
miilteci kamplarinda yasayan Filistinlileri etkileyen ¢ok yonlii miilksiizlestirme bigimleri ile
Israil'in demografik iistiinliik talebi arasindaki yapisal iliskiyi gérmiiyoruz demektir. Eger
birlikte yasamak, reddedilen somiirgeci iktidar cercevesi icinde calismay1 gerektiriyorsa, o vakit
somiirgeci iktidar birlikte yasamanin 6nkosulu haline gelir. Bu da birlikte yagsamanin, yalnizca
somiirgeci iktidar yerinde kalip da goriinmez kilindig1 siirece miimkiin oldugu anlamina gelir.
Kiiltiirel aligveris ve karsilikhi olarak kendini agma konularinda israrci olanlarin akillarindaki
¢oziim bu olmasa da yaptiklar1 seyin yapis1 bu sekilde kalmaya devam eder. Bu yontemin yanls
olmas1 yeterince siyasi olmamasindan kaynaklanmiyor; fakat haksiz bir politikay1 yeniden
iiretmesinden —sozde esitlik projesini yapisal bir esitsizlige dayandirmasindan— kaynaklaniyor.
Belki de birlikte yasama projeleri tek ve esas amaclar1 olarak israil'in sémiirgeci giiciinii ve
askeri kuvvetini yikmay1 belirleseler daha basarili olacaklar. Bu sekilde koalisyonlarin daha
kolay kurulabilecegini iddia ediyorum; belki boylece tatmin edici bir birlikte yasam bigiminin

nasil bir sey olacagina dair kii¢iik de olsa bir fikir edinebilecegiz.

Duyabileceginiz baska bir muhalif ses de sudur: Boykot, tecrit ve yaptirimlar belirli bir iilkenin
vatandaglarina mi yoksa iilkelerin kendisine kars1 mi yapilan bir ayrimeiliktir. Problem tabii ki
su, BDS’nin ortaya ¢itkmasinin nedeni bir bakima ister ulusal ister uluslararasi olsun, bugiinkii
hukuk kaliplarinin itiraz etmedigi kurumsal ayrimciliklara ve tahakkiim pratiklerine karsi
cikmaktir. Ashinda, tam da mevcut yasal otoritelerin adaletsiz ayrimcilik bigimlerine agikca karsi
cikamadig bir zamanda, BDS bir sosyal hareket olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu anlamda, tam da
mevcut yasal yapilarin basarisiz oldugu bir zamanda, adalet normlarinin hayata gecirilmesini
zorlamayl amaclayan bir sosyal adalet hareketidir. Yakin zamanda gerceklesen, insanlari
bireyler yerine kurumlar1 boykot etmeye cagiran bu tesebbiis, bireylerin kiiltiirel kurumlar ve
devletlerle es tutulabilecegi varsayiminin {iistesinden gelmeyi amaclamaktadir. Kurumlara

odaklanan boykotlar, askeri olanlar da dahil olmak {izere devlet icraatlarina verdikleri iistii
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kapal destegi cekmek iizere devlete bagvurmak icin yeterli giice sahip olanlarin, bireylerden

ziyade kurumlar oldugunu diistinme egilimindedirler.

Dolayisiyla, boykotu destekleyenlerin Israillilerle calisamadigi anlami cikarilmamahdir —su
anda her seyden o6te, Israil’'de etkin olan bir “Beni Boykot Et” hareketi var. Bu Israillilerin belli
pozisyonlara alinmadig1 ya da konferanslara davet edilmedigi anlamina gelmiyor. Onlarla
birlikte yazamayacagimiz anlamina da gelmiyor. Fakat acikca ve siireklilik arz eden bir bi¢cimde
isgale karsi tavir almanus Israilli bir kiiltiir kurumuna, bir kiiltiir iscisi veya akademisyen
sifatiyla gitmeyi, orada bulunmay1 ve onlar tarafindan agirlanmay1 kabul ettiginiz zaman isin
rengi degisiyor. Aslina bakarsaniz, ideal olarak soylemem gerekir ki herhangi bir Israil
kurumuna gitmenin bir anlami yoktur; eger gidecek olursamiz da bu hareketiniz boykota karsi
ciktigimzin bir isareti olarak algilanacak ve oOzellikle kamusal acidan 6nem arz eden kisilerin
oradaki varliklar1 BDS’ye karsi kullanilacaktir. Bu nedenle, isin dogrusu, BDS baglaminda
tarafsiz kalmak miimkiin degildir; bu nedenle taraflardan birini se¢mek akillica bir karar

olacaktir ve tabii ki dogru olan1 segmek.

Tabii ki, harekete kismi diizeyde katilan insanlar oldugu gibi dogrudan Filistin halkina kars:
kullanilmak iizere Israil Devletine askeri araclar satan sirketlerin bu siirecle acik bir sekilde
kurduklar1 baglantilar1 gormeye baslayan insanlar da var. Ashnda, zaman gectikce secici
boykotlar birikiyor ve sosyal politikalar i¢in 6rnekler saglamaya bashyor. Norve¢ Devleti
tarafindan boykot edilen Edbit gibi silah tireten ve duvarlar insa eden sirketlerin oldugunu ve
bunlarin kendilerine yatirim yapilmasim hak etmedigini soylemek bir seydir. Fakat, analizimiz
diger sirketlere ve sonra da devlet aktorlerine dogru genislerse, boykot hangi noktada bu tiirden
iiretimin aktif bir sekilde icinde olan sirketlerin ve devletlerin her ikisini de hedef almahdir?
Isgale aktif olarak katkida bulunan sirketleri ve hatta devlet gorevlilerini hedef almak tabii ki bir
seydir; bununla birlikte sirketleri, kurumlari, devlet gorevlilerini ve bu durumda gosterdikleri
eylemsizlik nedeniyle isgalle su¢ ortakhigi yaptiklar diisiiniilenleri, isgale kars1 ¢cikamadiklar
icin hedef almak da baska bir seydir. israil’deki iiniversiteleri hedef alan boykot calismalarinin

cogu bu ikinci formdadir.

Benzer bir sey tecrit icin de gegerli; sosyal sorumluluk iceren yatirim politikalarinin segici bir
sekilde uygulanmasi hangi noktada “tecrit” olarak anlasilacaktir? Eger belli sirketlere yapilan
yatirimlar, o sirketlerin nerede konumlandiklarina bakmaksizin sadece askeri malzeme

iirettikleri gerekcesiyle cekiliyorsa, o zaman bu politika devleti degil yalnizca belirli maddeleri
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ireten sirketleri hedef aliyor demektir. Fakat s6z konusu askeri iiriinlerin, baglayici antlagmalar
veya ortak personel nedeniyle kullanildigi, toplumlarin etnisite veya din temelinde ayristirilmasi
amacina hizmet ettigi ya da uluslararast hukuku tekrar tekrar rafa kaldirmaya yaradig:
durumlarda bir sirketi devletten ayirmak miimkiin olmayabilir. Bu tiir durumlarda tecrit
sorumluluguna iligkin eski kriterlere yenileri eklenir ve tek tek olaylar iizerinden ilerlemek
yerine daha sistematik bir analiz olusturulmahdir. Bu analiz, etkili bir tecrit stratejisinin, iggale
aktif olarak katki saglayan sirketlerin yani sira mevcut adaletsizlik durumuna aktif bir bicimde

kars1 cikmayan devlet ve kiiltiir kurumlarinin da hedef alinmasi gerektigini gostermelidir.+

O devlete yatirinm yapmamaya kararh bir politika ortaya c¢iksaydi, bu politika devlete yapilacak
herhangi bir yatirimin bir sosyal sorumsuzluk davranisi olacaginmi iddia edecekti. Artan tecritin
zaman igerisinde nasil devletin tasfiyesine doniisebilecegini gorebiliyorum; fakat bu durum
ancak ve ancak sosyal sorumsuzluk eylemlerinde bulunan sirketlerin, genel icraatlar itibariyle
toplumsal sorumsuzluk gosteren devletten ya da daha en basta tecrit eylemine neden olan
adaletsizlik durumunun kendisinden ayirt edilemeyecegi belirlendikten sonra gerceklesebilir ve
elbette ki soz konusu sistematik baglanti, yatinm politikas1 yapan ve uygulayan kisilere ikna
edici gelmis olmalidir. Dolayisiyla, bu argiimanlar1 olustururken, bu sirketlerin sattiklar
seylerle, Israil Devleti’'nin bunlar nasil kullandig1 arasindaki baglantilar1 gosterdigimizden emin
olmalyiz. Ozellikle askeri araclarin sadece evlerin ve toplumlarin yok edilmesi icin
kullanilabilecegi durumlarda tecrit, herhangi bir sosyal sorumluluk iceren tecrit politikasi

baglaminda haklilik kazanir.

Bazi insanlar, once Israil Devleti'ndeki ve Filistin topraklarindaki durumu tespit edip sonra da
bu sirketlerin iggali ve evlerin yikimlarimi destekler bicimde siirece nasil miidahil olduklarim
gostererek, yani bugiinden baslayip geriye dogru ilerleyen bir calisma yiiriitseler de benim
sezgilerime gore bazen genel prensiplerle baglamak daha iyidir. Eger bir {iniversite veya sirket
sosyal sorumluluk iceren bir yatirim politikasina dayaniyorsa ve eger daha 6nce insan hayatini
yok etmek iizere kullanilan askeri araclar iireten sirketlerden cekildiyse, geriye kalan tek mesele
bu politikanin tutarli bir bicimde uygulanip uygulanmadigidir. Israil’in bu genel kurala bir
istisna yaratmasina izin vermek i¢in hicbir neden yoktur. Eger bu genel kural adilse, haklilik
tasiyacagl her durumda uygulanmasi da adildir. Fakat kararlagtirilmis bir politika yoksa,
mantikli olan sey, miimkiin olan en kapsayic1 sekliyle bir politika belirlemek, bunun kiiresel
olcekte farkhh durumlarda uygulanabilir oldugunu gostermek ve sonra da Israil'e

uygulanabilirliginin de esit diizeyde haklilik tasidiginmi gostermektir.
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Elbette bildigimiz iizere devlet —ve onun apacik biitiinselligi— boykotun, tecritin ve yaptirimlarin
nesnesi haline geldiginde, bu tiir eylemlerin sirketleri, kurumlar1 ve bireyleri ulusal kimlik ve
ulusal aidiyet iizerinden mi ayirdig1 yoksa baz sirketler, kurumlar ve insanlar siddet iceren ve
adil olmayan devlet pratiklerini destekledikleri icin mi hedef aldig1 meselesi giindeme getiriliyor.
Burada madeni paranin iki yiiziinden daha fazla ayirt edici 6zellik olmali. Ashnda, vatandashga
odaklanan bir boykot ile daha farkhi bir tarz kullanarak bizzat adaletsizlik ve su¢ igeren
durumlar1 bilfiil yeniden iireten ya da bu tiir durumlara kars1 tavir almayan kurumlara
odaklanan bir boykot arasindaki keskin ayrimlarin ortaya koyulmas: gerekir. israil 6rnegi soz
konusu oldugunda, farkhliklar1 g6z oniinde bulundurmakszin vatandashga odaklanan bir BDS
stratejisinin ayrimc1 olmakla kalmayip Yahudi devletini biriciklestirdigi ve bunun da ortiik ve
acik bir antisemitizm isareti oldugu seklinde bir argiiman ortaya cikabilir ve ¢ikmaktadir da.
Manchester’dan baz1 akademisyenler, farkliliklar1 goz 6niinde bulundurmayan BDS versiyonunu
yiiriirliige koyarken, Israilli akademisyenlerin makalelerinin dergilere kabul edilmemesi ve
Israilli meslektaslarin e-maillarina geri doniilmemesi gerektigini savundular ki baz
meslektaglar1 da boykotun bu versiyonunu —ben bunu benbilirimei mikro-politika olarak
tanimlardim—uyguladilar. Digerleri, baz1 Israillilerin bilfiil isgale karistig1 gercegini kabullenme
arayigina girdiler ve boylece hakli ve haksiz Yahudileri birbirinden ayirt etme isini iistlendiler.
Bu isi o kadar ileriye gotiirdiiler ki kendi 0zel ahlak testlerinden gegenlerin boykottan muaf
tutulabilecegini iddia ederek listeler olusturdular. Liste hazirlanmasi kigkirtici bir seydi;
hareketin antisemitik karakterinden siiphelenenleri bir araya istifledi, Ikinci Diinya Savasi
sirasinda hazirlanan korkunc listeleri hatirlatt1 ve genel olarak politik mecrada ahlaki bir
tepkinin yiikselmesine neden oldu.5 Ilgin¢ bir sekilde, boykotun Manchester'’da uygulanis
bi¢imine karsi ayaklanan insanlarin bazilar1 su anda boykotun farkh bir versiyonuna destek
oluyorlar. Gercekten, Ben Gurion’da bir siyaset bilimci olan ve baslangicta ilerici Israillilerin
Manchester’daki BDS tarafindan insafsizca ayrimciliga ugradigini diisiinen Neve Gordon bile bir
anda boykota doniik yeni bir yaklasim gelistirdi ve boylece mesele daha ciddi bir sekilde

degerlendirilmek iizere yeniden acild1.

Naomi Klein boykot iizerine goriislerini yayimlarken, boykotun Israil vatandaslarina karsi
olmadigini, daha ziyade kurumlara karsi oldugunu acikc¢a belirtti. “Aptalca” taktikler olarak
adlandirdigy, Israillilerin makalelerini dergilere kabul etmeme politikalarina karsi cikarak
Manchester’daki ahlaki benbilirimei tavrin yerini alacak siyasi bir analiz gelistirmenin yollarim

aradi. Bir roportajda su konuyu acikca belirtti: “Bu, Israillilere kars1 bir boykot degildir. Bu

74



Kiiltiir ve Siyasette Feminist Yaklasimlar 14

boykot her sey normalmis gibi davranmaya karsidir.” Goriislerini belirtmeyi siirdiirerek, “Bazi
akademisyenlerin Israilli birinden gelecek bir makaleyi yayimlamayr kabul etmeyecekleri
dogrudur. Onlardan ¢ok fazla yok ve bu insanlar aptalca kararlar veriyorlar. Boykot komitesi
béyle bir sey icin cagrida bulunmamustir. Karar, Israil'i boykot etmek degil daha ziyade Israilli
kurumlar ile resmi iliskiler kurulmasina karsi cikmaktir” dedi. Dahasi, Naomi Klein, Israil
Devletine degil ama isgal kosullarina karsi cikiyor. Stratejiler gelistirmek i¢in Giiney Afrika
boykotuna bagvurmaya calissa da Israil’in Giiney Afrika ile aym oldugunu savunmuyor. islerini
her zamanki gibi yapabileceklerini, bu anlamda Israilli kiiltiir kurumlarim 6rnegin isgalden ayr1
tutabileceklerini diisiinen orgiitlerle ve kurumlarla is yapmay1 reddederken, Klein bizzat Israil
devletini Israil kurumlarindan ayirmaktadir. Fakat anladigim kadariyla ekonomik ve kiiltiirel
boykotun nedeni, israil kurumlarina, israil Devleti'nin belirli politikalarina kars: ¢ikmalari icin
baski yapmaktir. Klein hicbir yerde Israil Devleti'nin mesruiyetini sorgulamaz ve bu, bazilar1 icin
onun pozisyonunu fazlasiyla zayif kilmaktadir, benim i¢in, mesela; isgale odaklanmanin kendisi
ise Klein’in pozisyonunu bazilar: i¢in c¢ok sert kilabilir. Muhalefetin, devletin mesruiyetinin
sorgulanmasina dayandigim1 diisiinenler, kendi siyasetlerini 1948’deki olaylar, Filistinlilerin
yerinden edilmesi ve iki uluslulugun yerine Yahudi egemenliginin kurulmasi temelinde
olustururlar ve bu politika boykotun kapsamini ve hedeflerini sinirlandirir. israil’i, kendi
catismasindan ayirmayr umut edenler icin ise [Brand Israel (Israil Markasi1) ve the Israel
Beyond the Conflict (Catismanin Otesinde Israil) orgiitlerinin amaclar1 budur], israil’deki yasam
ve kiiltiir denen sey isgalden ayr1 tutulabilir. Bu ise Omar Bhargouti ve Israil’e Akademik ve
Kiiltiirel Boykot Icin Filistin Kampanyasi (PACBI) dahil olmak iizere, BDS savunucularinin karsi
cikacagi bir pozisyondur. Bu 6zel sahnede diimen tutturmaya calisirken biitiin bunlar1 dikkate
almamiz 6nemli olsa gerek. Dolayisiyla, boykotun yalmizca bir bigimi olmadigindan, hedefinin
de tekil olmas1 pek miimkiin degildir. Yani, tanim itibariyle diaspora icgerisinde olusan bir
boykot hareketi mevcuttur ve bu hareket Israil devletinin isgali karsisinda nasil tavir almalar
gerektigi ve dikkatleri isgalden uzaklastiran ya da onun verili kabul edilmesini saglayan Israil
kiiltiirel hayatinin normallestirilmesi konusundaki sorumluluklarindan dolayr kurumlarin nasil
hesap verilebilir kilinacag iizerine kafa yormaktadir. ikinci olarak, bu sonuncusu, uluslararasi
hukukun ve insan haklar ilkelerinin ihlaline odaklanan ve uluslararasi diizenlemelere ve BM
kararlarina uymas1 icin Israil devletine baski yapmalarim saglamak iizere devletlerin ve
kurumlarin ekonomik giiciinii kullanmay1 hedefleyen Filistinli gruplarin gelistirdigi BDS
stratejisinden farklidir. Uciincii olarak, bu iki mesele de iiniversitelerin kendi yatirimlariyla
uluslararasi hukukun ihlaline yardim etmemek ve bu suca katilmamak, ayrica toplumlara adil

olmayan bir siyasi durumu dayatmak ic¢in kullanilan askeri aracglarin ve insanlar1 ayristirmaya
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yarayacak materyallerin iiretimine katkida bulunmamak gibi kamusal ve ekonomik bir
sorumluluklar1 olup olmadigindan ayridir. Izin verirseniz iiniversiteler iizerine son birkac sey

soylemek istiyorum.

Universitelerin sosyal sorumluluk iceren yatirim politikalar1 olusturmas: ve uygulamas1 baska
bir konuyla ilgili, diger bir deyisle, iiniversiteler ne tiir degerleri tesvik ederler, yatirnm
politikalar1 daha genis anlamda bu degerleri nasil destekler ya da nasil bu degerlerin altim
bosaltirlar? Burada akademisyen kadronun ozgiirliiglinden bahsetmiyoruz, bahsettigimiz sey
iiniversitelerin sosyal sorumlulugu. Tiim bunlar, Filistin’deki tiiniversitelerin savunulmasi
siirecinde ortaya cikan bir diger meseleden yine de ayridirlar. Omar Barghouti ve digerleri
Israil'in Filistin’deki {iniversiteleri basindan beri “boykot ettigini” iddia ettiler. Aslinda bununla
kastedilen sey isgalin Filistin {iniversitelerine sosyal ve ekonomik anlamda yikici kosullar
dayattigiydi. Gazze'ye yapilan saldirida Islam Universitesi (The Islamic University) yok edildi,
okulu “6liim okulu” olarak adlandiran Israilli yetkililer hicbir pismanlik isareti gostermediler.
Diger tiniversiteler ise kontrol noktalar: ile engellendi, inanilmaz derecede kisith altyapilariyla
ve akademik kadroya verilen konusulmaya bile degmeyecek maaslarla calisamaz hale getirildi.
Ayrica bircok kere kapatildilar ve akademik kadronun kiiltiirel aligveris i¢in siirin Gtesine
gecmesi yasaklandi. Bu anlamda, akademik o6zgiirliigiin pratige dokiilebilmesi igin gerekli
altyapisal kosullar zayiflatildi ve yok edildi.” Devletin ya da bir sirketin bize ne 6gretmemiz
gerektigini soylemesinden farkli olsa da bu durum yine de akademik faaliyetin
sinirlandirilmasinda ekonomik giiciin bir etkisi olarak ortaya cikiyor. Devlet aktif olarak
miidahil olmuyor fakat ekonomik giiclinii akademik misyonu dizleri {istiine ¢oktiirmek icin
ustalikla kullaniyor. Yalmizca birincisini mi akademik 6zgiirliigiin ihlali olarak adlandiracagiz,
yoksa ikincisi de akademik ozgiirliigiin ihlali, akademik ozgiirliige saldirmin bir bagka tiirii

sayilabilir mi?

Son olarak, Omar Bhargouti akademik 6zgiirliigiin yalnizca degerlerden biri oldugunu ve birlikte
degerlendirilmesi gereken baska ahlaki ve sosyal degerler de oldugunu savunmustur. Eger
boykotlar akademik 6zgiirliigii ihlal ediyorlarsa, bunun tek nedeni daha biiyiik siyasi degerlerin
daha oOnemli oldugunun ve onlarin gergeklestirilmesinin bu stratejiye dayandiginin
diistintilmesidir. Farkli bir sey onermek istiyorum, Filistin’deki iiniversitelerin deneyimledigi
izolasyon ve fon yetersizliginin kendisi akademik 6zgiirliigiin katlidir. Akademik 6zgiirliigiin bir
hak olarak icra edilebilmesi icin kalic1 bir altyapiya ihtiyact oldugunu kabul edersek bu daha iyi
anlagilabilir. Bir bagka deyisle, akademik 6zgiirliik engellenebilir ya da etkisizlestirilebilir ve bu

76



Kiiltiir ve Siyasette Feminist Yaklasimlar 14

durum, bu hakkin olasi kullanilisim1 engelleyen 6zel kosullar {izerinden gercgeklesebilecegi gibi
var olan evladiyelik kurumlar icerisinde de gelisebilir. Fakat akademik 6zgiirliik kurumsal ve
ekonomik bagimhilik kosullar1 tarafindan belirlendiginden ve bu kosullara dayandigindan, bu
hakkin ihlali bu kosullardan herhangi biri iizerinden gerceklesebilir. Tecrit meselesinde ve belki
de boykotlarda, bir akademik ozgiirliikk talebinin diger bir akademik ozgiirliik talebine karsi

calistigimi goriiyoruz.

Egitim kurumlarinin bu sekilde altinin bosaltilmasi ve kurumlara yapilan acik saldir1 boykot ile
ayni sey degildir; fakat suclama, 6gretim ve arastirma olanaklarini tehlikeye sokan ekonomik
kosullarla isgalin siyasi kosullarinin etkileri arasindaki baglantiyn1 ortaya koymayi
amaglamaktadir. Yasalar ve duvarlar, hareketi kisitlayip bu meseleleri soyutlastirirken kiiltiirel
aligveristen bahsedemeyiz. Ortada yayin olanaklar1 yokken ifade 6zgiirliigiinden bahsedemeyiz.
Bu sadece sanki bunlar birbirinden ayrilabilirmis gibi haklarin icrasi ig¢in gereken maddi
kosullarla ilgili bir mesele degildir; zira bu, kurumsal bir hayat icin egitim hakk: icin gerekli
maddi kosullara sahip olma hakkiyla ilgilidir.® Akademik ozgiirliigli egitim hakkindan ayrn
diisiinebilir miyiz, bence diisiinemeyiz, hele ki hak anlayisitmiz bu haklarin icra edilmesini ve

hak olmanin bir geregi olarak yaptirim giicline sahip olmasi gerektigini ongoriiyorsa.

Birlesmis Milletler ve uluslararasi toplumun kendi kararlarini ve ilkelerini uygulamadaki
basarisizliklar1 nedeniyle, Ulusal BDS Komitesi'nin9 6ncelikli olarak ekonomik yaptirimlara ve
baskilara odaklandigini belirtmek gerekir. BDS Komitesi 2005 yilinda olusturuldu ve Filistin’de
170 oOrgiitiin destegini almis durumda. BDS’nin dogru boykot ve yaptirnminin ne oldugunu
belirlemek gibi bir iddias1 yok ama kendisini farkh farkh siyasi orgiitlere ve devletlere iggalle
igbirliklerine son vermeleri i¢in baski yapan “normallestirme karsiti” bir siyaset olarak
tanimliyor. Bunun, siddete yer vermeden isgale karsi siyasi olarak direnmenin temel bicimi
oldugunu da not diismek siiphesiz 6nemli. Hem Ulusal BDS komitesi hem de Klein icin
sorgulanan sey, Israil Devletinin temel yapis1 degil; sorgulanan sey isgal, isgalin temel insan
haklarini ve uluslararas1 hukuku reddetmesi ve isgal kosullarinin vahseti. Tabii ki bu ayrimin
yapilabilmesi i¢in isgalin tarihini 1948 yerine 1967 olarak belirlemeliyiz; fakat siiphesiz ki bu
iddia halihazirda tartismal ve Klein’in bahsettigi cerceve kesinlikle bu degil. BDS hareketinin
Filistin’in kendi kaderini tayin hakkinin bir parcasi olarak anlasilmasinin 6énemli oldugunu
sizlere hatirlatmak isterim. Ona katilmak, hayatlarina yon vermeye calisan ulusal ve uluslararasi
hukukun acgik¢a yenildigi noktada adalet prensiplerini uygulamak i¢in taktikler bulmaya calisan

Filistinlilere katilmak demektir.
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Ve bu versiyona gore, miiltecilerin haklar1 da icerilmelidir. Tabii ki BDS’yi farkh yollarla ya da
sadece kismen destekleyebileceklerini diisiinen bircok kisi olacaktir. Tek hareket yerine
hareketlerin ¢ogaldig1 bir durumun daha iyi oldugunu soylemem gerekir. Ayn1 zamanda, bunu
Filistin’in kendi kaderini tayin hakkinin bir uygulamasi olarak goremezsek, hareketin 6nemi ile
ilgili temel bir seyi kagcirmis oluruz. Bu onu ayrimei, boliicti bir tesebbiis yapmaz; tam tersine,
Filistin’in kendi kaderini tayin hakkinin sistematik olarak inkar ya da baskalarina ihale edildigi
bir ortamda, bu harekete katilmamiz isteniyor ve biz de katiliyoruz. BDS, Filistin’in siddetsiz

olarak kendi kaderini tayin etme hareketinin giintimiizdeki bi¢imidir.
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