ANAYASA DEGISIKLIKLERI TURKIYE’NIN

IHTIYACLARINI KARSILIYOR MU?

Esra Asan

AKP Hiikiimeti tarafindan giindeme getirilen ve 23 Madde’de degisiklik talep eden
Anayasa paketi, siyasi partilerin kapatilmasini zorlastiran madde haricinde Mayis
ayinda parlamentoda onaylandi. CHP'nin Anayasa degisikligi paketinin iptal
edilmesine iligskin actig1 davayr kabul eden Anayasa Mahkemesi dava sonunda bir
itiraz gelistirmezse, ilgili maddeler toplu olarak 12 Eyliil askeri darbesinin
y1ldéniimiinde referanduma sunulacak. Feminist Yaklasimlar iginde yiiriittiiglimiiz
tartismalardan yola cikarak Esra Asan’in kaleme aldigi “Anayasa Degisiklikleri
Tiirkiye'nin Ihtiyaclarin1 Karsiliyor Mu?” isimli yaz1 anayasa tartismalarinda
2007'den itibaren gelisen siireci degerlendirirken anayasa degisiklik paketinde yer
alan bazi somut Ornekler iizerinden yapilmasi planlanan degisikligi ve bu
degisikligin olasi sonuclarini yorumluyor.

Tiirkiye'nin son aylarda 6nemli giindemlerinden biri de anayasada yapilacak degisikliklerdi.
Anayasalar birey—devlet iligkisini, devletin temel kurumlarmin nasil isleyecegini belirleyen,
diger tiim yasa ve diizenlemelerin iistiinde, kisilerin temel hak ve Ozgiirliiklerini giivence
altina alan temel metinler olduguna gore anayasa degisiklikleri herkesin ve her kesimin
yasamum kokten etkiliyor, ilgilendiriyor. Ulkemizde, anayasa degisikligi tartisihirken,
toplumun her kesiminin bu siirece miidahil olmas: gerektigini diisiindiigiimiiz icin Feminist
Yaklagimlarin bu sayisinda anayasa tartismalarina dahil olmaya ve konuya toplumsal

cinsiyet perspektifiyle yaklasmaya calistik.

Oncelikle, Tiirkiye'nin demokratiklesmesi ve siyasetin sivillesmesinden yana olanlar icin 12
Eyliil askeri darbesinin {iriinii, yasak¢i ve 6zgiirliikleri kisitlayan 82 Anayasasinin koklii bir
bicimde degismesi gerektigi acik. Bu anayasa, baslangi¢c esaslarimi Tiirkliige ve Atatiirk
milliyetciligine dayandirarak resmi olarak tek etnik kimligi kabul eden ve milliyetciligin
getirdigi tahribatlarn giivence altina alan, temel hak ve 6zgiirliikleri milli giivenlik, kamu
diizeni, kamu giivenligi, genel saglik, genel ahlak, suclarin 6nlenmesi vb. gibi tanimi kisilere
ve kosullara gore degisebilecek kriterlerle kisitlayan bir anayasa. Ayni zamanda, Tiirkiye'nin

cokkimlikli, c¢okdilli, ¢okinancli ve cokkiiltiirlii yapisinin ihtiyaglarini karsilamaktan, bu

Telif ©2011 ISSN 1307-0932
Kiiltiir ve Siyasette Feminist Yaklasimlar
Say1 11 (Haziran 2011)



Kiiltiir ve Siyasette Feminist Yaklagimlar 11

iilkenin vatandaglarinin, kadinlarin ve kimlikleri taninmayan escinsellerin, travesti ve

transseksiiellerin 6zgiirliiklerini garanti altina almaktan oldukga uzak.

Hatirlanacag gibi 2007 y1l1 genel se¢imlerinin hemen ardindan Anayasa’nin biitiinii iizerinde
genis cercevede degisiklik yapilmasi giindeme gelmis ve AKP Hiikiimeti bir grup
akademisyene hazirlattig1 yeni anayasa taslagim kamuoyuyla paylasmusti. ilk defa askeri
rejim altinda olmadan yiiriitiilen anayasa tartigmalar1 hem anayasanin sivillesmesi hem de
toplumun genis kesimlerinin tartisma siirecine katilabilmesi acisindan oldukca onemli bir
zemin sunuyordu. Ancak bu tartismalar katilime bir siirec icinde yayginlasamadan basortiisii
tartismalarina indirgendi, sonrasinda da hiikiimetin giindeminden tamamen ¢ikt1. Gegtigimiz
aylarda AKP, Anayasa’nin 23 maddesinde degisiklik 6ngoren kismi bir degisiklik paketini
Meclis’e tasidi. Bu paket giindeme geldigi andan itibaren kamuoyunda degisikligi savunanlar
ile reddedenler arasinda baslayan kutuplasma, bugiin toplumun “referanduma evet mi, hayir
mi1?” sorusu arasinda birakilmasiyla devam ediyor. Paketi bir devrim olarak niteleyenler de
var; hiikiimete olan giivensizliklerini anayasa siirecine de yansitip bu paketi AKP giindeme

getirdigi icin desteklemeyi reddedenler de.

Oncelikle, yamal bohcaya dénen 82 Anayasasinda 16 kez cesitli maddelerin degistirildigini
hatirlamakta fayda var. Referandumdan agirlikli olarak evet oyu ¢ikarsa bu anayasa, 17. kez
degisiklige ugramis olacak, hak ve ozgiirliikleri kisitlayan maddelerine hi¢ dokunulmadan.
Ifade 6zgiirliigiinden egitim ve orgiitlenme 6zgiirliigiine kadar temel hak ve ozgiirliikleri
siibjektif kriterlerle kisitlayan, Tiirkiye'nin ¢okkiiltiirlii yapisim yok sayan ve askeri vesayeti
koruyan 1982  Anayasasimin bu noktalara dokunmayan kismi reformlarla
“diizeltilebilecegini” iddia etmek pek gercekci olmasa gerek. Dolayisiyla ortada devrim
niteliginde bir degisiklik yok. Paket incelendiginde, degisiklik onerilen maddelerin mevcut
hallerine gore daha olumlu, ama Tiirkiye toplumunun ihtiyaclarim karsilamaktan ¢ok uzak

oldugu goriilebilir.
Anayasa degisiklik paketinde yer alan baz diizenlemeler iizerine

Dogrudan kadinlarla ilgili, “Kanun Oniinde Esitlik” bashkli 10. maddenin kadinlarla
erkeklerin esit haklara sahip olduklar ibaresine, “esitligin pratikte gerceklesmesi igin
alinacak tedbirlerin esitlik ilkesine aykir1 olarak yorumlanamayacag1” diizenlemesi eklenmis.
Bu madde acik¢a kadinlara yonelik pozitif ayrimciligy telaffuz etmese de bu anlama
gelebilecek sekilde yorumlanmaya miisait; ancak kadinlarin taleplerinin cok gerisinde.
Kadina yonelik fiziksel, ekonomik, psikolojik siddet, namus cinayetleri, taciz ve tecaviizler

devam ediyor. Tiirkiye, “Kadinlara Kars1 Her Tiirlii Ayrimcihgm Onlenmesi Uluslararasi
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Sozlesmesi”’nit imzaladig1 ve esitligin saglanmas: icin pek ¢ok yasal degisiklik yapildigi halde
yasalar1 uygulayanlar, kadinlar ve erkekler arasinda fiili esitligi saglayacak gecici 0zel
onlemleri almamakta direng gosteriyor. Kadinlar i¢in pozitif ayrimeilik anlamina gelecek bu
onlemler, kadinlarin kamusal alanda rahatlikla var olmasinm saglamak ve her alanda ontinti
agmak icin hayata gecirilmedikce kadin-erkek esitliginin fiiliyatta saglanmasi miimkiin

gorinmiiyor.

Bunun yaninda, cinsel yonelim ve cinsiyet kimliklerinden dolay1 pek cok alanda ayrimciliga
ugrayan, nefret cinayetlerine kurban giden lezbiyen, gey, biseksiiel, travesti ve
transseksiiellerin anayasal giivence talebinin bu taslakta yer bulmadig goriiliiyor. Bu da,
LGBTT bireylerin hak arama miicadelelerinde karsilarina ¢ikan hukuksal bogluklarin devam
edecegi anlamini tasiyor. Zaten hatirlanacak olursa, paket tartisihirken Kadin ve Aileden
Sorumlu Devlet Bakami Aliye Kavaf, escinselligin hastalik olduguna dair tip diinyasim ve
entelektiiel camiay1 sarsan beyanlarda bulunmustu. Kavafin bu ifadeleri de, mevcut bakis

agisini acikea ortaya koyuyor.

Sadece kadinlar icin degil, toplumsal olarak dezavantajli pozisyondaki tiim kesimler igin
pozitif ayrimcilik politikalarim1 hayata gecirmek sosyal devletin sorumlulugunda. Anayasa’da
net ifadeler kullanmilmamasi, yapilan degisikliklerin toplumsal hayat1 nasil etkileyebilecegine
dair belirsizliklere neden oluyor. Bu muglakliklardan biri de cocuk haklar1 maddesi
diizenlemesinde karsimiza ¢ikiyor. Anayasa’da devletin her tiirlii istismara ve siddete karsi
cocuklar1 koruyucu tedbirler almakla yiikiimli oldugu belirtiliyor. “Cocuklarin yiiksek
yararina agikca aykir: olmadikca ana-babasiyla kisisel ve dogrudan iligki kurma ve siirdiirme
hakkina sahip oldugu” ifade ediliyor. Burada kullanilan “yiiksek yarar”, anlami kisiden kisiye
degisebilecek bir terim oldugu icin bu maddenin uygulamadaki karsihigini da
belirsizlestiriyor. Bu madde aile ortaminda siddet goren c¢ocuklarin korunmasi anlamina
gelebilecegi gibi TMK magduru cocuklarin durumu iizerinden olumsuz uygulamalara da
neden olabilir. Derginin yine bu sayisinda Hiilya Giilbahar ile yaptigimiz soyleside de gectigi
gibi binlerce Kiirt cocugun polise tas attiklar1 gerekgesiyle cezaevlerine atildig1 bir donemde
yasiyoruz. Birakin devletin cocuklar1 siddete karsi korumasini, bizzat kendisi bu ¢ocuklar
iizerinde siddet uyguluyor. Kamuoyunda, ¢cocuklarin, aileleri ve “teror orgiitii” tarafindan 6ne
siriildiigii/kigkirtildign  goriisii 6ne c¢ikariliyor. Hal boyleyken bu maddenin “terore”
bulastirildiklar: iddiasiyla Kiirt ¢ocuklarin “yiiksek yarar1” igin ailelerinden koparilmasina
zemin mi hazirlayacagin1 sormadan edemiyoruz. Bunun yaninda, aile ortaminda siddet goren
bir ¢ocugun, siddetsiz bir ortamda gelisimini saglamak sosyal devletin yilikiimliiliigii. Ancak
iilkemizde cocuklarin sosyal kurumlarda, yetistirme yurtlarinda siddet gordiigii, tecaviize ve
tacize ugradig: diisiiniildiigiinde bu mekéanlarin ¢cocuklara daha iyi bir sosyal ortam, siddetten
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uzak bir yasam alan1 kurmadig1 ortada. Yani Anayasa cocuklar1 korumaktan bahsediyor ama
bunun karsisinda cezaevlerindeki cocuklarin sayisi, yetistirme yurtlarindaki ve yatih bolge
okullarindaki cocuklarin icinde bulundugu durum bize gercek tablonun ¢ok daha farkh

oldugunu gosteriyor.
Askeri ve sivil yargr alamandaki degisiklikler

Kamuoyunda en ¢ok tartisma yaratan maddeler, sivil ve askeri yargi alanindaki degisikliklerle

ilgili olanlardi.

Anayasa’da belirtildigi gibi Hakimler ve Savcilar Yiiksek Kurulu (HSYK), “adli ve idari yargi
hakim ve savcilarin1 meslege kabul etme, atama ve nakletme, gecici yetki verme, yiikselme ve
birinci simifa ayirma, kadro dagitma, meslekte kalmalar1 uygun goriilmeyenler hakkinda
karar verme, disiplin cezas1 verme, gorevden uzaklastirma islemlerini” yapmakla gorevli.
Kurulun bagkani Adalet Bakani, onun miistesar1 da kurulun daimi iiyesi. Kurulun iki tiyesi
Danigtay tarafindan, ii¢ iiyesi de Cumhurbaskam tarafindan segiliyor. HSYK’yla ilgili
diizenlemeye pakette upuzun bir yer ayrilmis. Burada, yeni olarak kurulun iiye sayisinin
7den 22’ye cikacagim ve bir sekreteryasinin olacagim goriiyoruz. Uye sayisinin artmasiyla
kurul temsiliyeti genisletiliyor ve HSYK'ya cesitli kesimlerden iiye se¢ilme imkani getiriliyor.
10 asil ve 6 yedek iiyenin, birinci sinif adli ve idari hakim ve savcilar arasindan, tiim hakim ve
savcilar tarafindan secilmesi, meslek icinden Kkisilerin kurulda yer almasin saglayacak.
Anayasa’nin simdiki haline gore bu, ileri bir adim olarak goriilebilir. Kurulun genislemesiyle
basértiilii 6grencilerin durumu, YOK kararlari, orman arazilarinin satilmasi gibi konularda
engel cikaran Damistay'in etki alani da zayiflatilmis olacak. Ancak, Adalet Bakani ve
miistesarinin kurulun dogal tiyesi olmay: siirdiirmesi yargi bagimsizlig1 6niindeki engellerden

biri olmaya devam edecek.

HSYK ile ilgili diizenlemelerden biri de meslekten cikarma kararlarina karsi yargi yolunun
acilmasi. Bu bize kamuoyunda, Semdinli Savcisi olarak anilan Ferhat Sarikaya’nin durumunu
hatirlatti. 2005 Kasim ayinda Hakkari Semdinli’"de Umut Kitabevi’nin bombalanmasinin ve
halk inisiyatifinin agiga ¢ikardig1 kontrgerilla saldirisinin ardindan, Van Cumhuriyet Savcisi
Ferhat Sarikaya, derin devlet ve cete orgiitlenmesinin {istiine gitmis, donemin Genelkurmay
Bagkam1 Yasar Biiyiikanit ile kuvvet komutanlarinin yargilanmasi talebiyle iddianame
hazirlamis ve kisa bir siire iginde HSYK tarafindan meslekten ihrac¢ edilmisti. Yeni diizenleme
yukaridaki trajik tablo karsisinda biiyiik bir hak sayillmasa da, Ferhat Sarikaya gibi
mesleginden ihrag edilenlere yarg: yoluna bagvurma hakk: taniyor. Ama Sarikaya’nin “iddia”

ettigi “derin” gercekler bir tiirlii giin yiiziine ¢ik(a)muyor.
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Kamuoyunda tartisgma yaratan konulardan biri de Anayasa Mahkemesi'nin yapisim
degistiren 17. maddeyle ilgiliydi. Yeni diizenleme on bir asil ve dort yedek tiyeden kurulan
Anayasa Mahkemesinin iiye sayisim 17'ye cikariyor. Uyelerin iicii TBMM tarafindan
secilirken, diger 14 iiye Yargitay, Damstay, YOK gibi organlarin gosterdigi adaylar arasindan
Cumhurbagkani tarafindan secilecek. Anayasa Mahkemesi iiyelerinin ¢ok biiyiik bir kisminin
Cumhurbagkani tarafindan secilmesi, bagkanlik sistemine giden yolun agilmasi,
Cumhurbagkani’nin devlet kurumlarini sekillendirme roliiniin artmasi ve yiiriitmenin yargiya
miidahalesi anlamina geldigi i¢cin demokrasiyi savunan kesimler tarafindan elestirilmekte.
Askeri darbenin iiriinii olan 82 Anayasasi ile Cumhurbaskani’nin gorevleri artirildiginda,
dogrudan askeriyeden ya da askeri kanadin kontroliinde birinin Cumhurbaskani olacaginin
diisiiniildiigli soylenebilir. Yeni diizenlemeyle askeri kontroliin zayiflayacag fikrinin ulusalc

kesimlerde rahatsizlik yarattig1 iddia edilebilir.

Yapilan diger bir diizenleme ise vatandaslara anayasal sikdyet hakkinin getirilmesi. Bu
diizenlemede “herkesin Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi (ATHS) kapsamindaki anayasal hak
ve oOzgiirliiklerden birinin kamu giicii tarafindan ihlal edildigi iddiasiyla ve kanun yollarinin
tiketilmis olmasi sartiyla Anayasa Mahkemesine basvurabilecegi” belirtiliyor. Sadece
AIHSnin bu kapsama ahnmasi, Tiirkiye'nin imza attign diger uluslararasi sozlesmelerin

disarida birakilmasiyla sikayet hakki oldukga siirh kaliyor.

Bir de hicbir elin uzanmaya cesaret edemedigi askeri yargi alanindaki degisiklikler var.
Oncelikle cogu Bati iilkesinde bizde oldugu gibi askeri yargi-sivil yargi ayrmminin pek
bulunmadigin1 soyleyelim. Varsa da askeri yarginin gorevi askeri disiplin igleriyle sinirh
kaliyor. Bizde ise askeri yargi Askeri Mahkemeler, Askeri Disiplin Mahkemeleri, Askeri
Yagitay, Askeri Yiiksek Iidare Mahkemesi gibi kurumlarla icinde ne olup bittigini asla
bilmedigimiz devlet iginde bagka bir devlet yapilanmasi gibi isliyor. Kat1 bir hiyerarsi ve emir
komuta zinciri i¢inde isleyen bu yapilarin verdigi kararlarin bagimsiz olabilecegini diisiinmek
miimkiin olabilir mi? AKP’nin degisiklik paketi bu yapiya hi¢ dokunmamakla birlikte, en
azindan askerlerin, askeri suclardan dolay1 askeri mahkemelerde, askeri suglar disinda da

sivil mahkemelerde yargilanmalarina olanak taniyor.

Bunun yaninda 12 Eyliil darbesini gerceklestirenlere dava acilmasim onleyen Anayasa’nin
gecici 15. maddesinin kaldirilmasi 6neriliyor. Bu maddenin kalkmasi siiphesiz olumlu olacak;
ama darbecilerin yargillanmasi icin adliye kapilarinda mahkemeleri isleyemez hale getiren
basvurular olacak mi, onu zaman gosterecek. Diger yandan toplum iizerinde zorunlu askerlik
dayatmasi siirerken kisinin etik tercihi, dini inanci1 ya da politik nedenlerle askere gitmeyi

reddetmesi anlamina gelen vicdani ret halad bir hak olarak taninmiyor. Anayasa’nin 72.
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maddesinde, “vatan hizmetinin her Tirk'in hakk: ve 6devi oldugu ve bu hizmetin silahh
kuvvetlerde veya kamu kesiminde ne sekilde yerine getirilecegi veya getirilmis sayilacaginin
kanunla diizenlendigi” belirtilir. Vatan hizmetini diizenleyen kanunlar da askerligi zorunlu
tutarak vicdani ret hakkinin kullanilmasina izin vermiyor. Bugiin vicdani reddini agiklayan
pek cok kisi “halki askerlikten sogutma”, “milli mukavemeti kirma” gerekceleriyle askeri
mahkemelerde yargilaniyor ve insanlik dis1t muamelelere maruz kaliyor. Ulkemizde yeniden
yiikselise gecen savas ortami goz Oniline alindiginda 6ldiirmeyi reddetme gibi insani bir
yaklagimin bile bir “hak” olarak taninmayacagini gorebiliyoruz. Tiim bunlarin yaninda Milli

Giivenlik Kurulu ise Anayasa’nin giivenli kollar1 altinda kalmaya devam ediyor.
Baska bir yol yok mu?

Gectigimiz giinlerde Anayasa Mahkemesi, CHP'nin anayasa degisikligi paketinin iptal
edilmesi i¢in actig1 davayr kabul etti. Referandumun yapilip yapilmayacag: siireci davanin
sonucuna bagl gorlintiyor. Bir degisiklik olmazsa, yukarida bazi oOrneklerle acmaya
calistigmmiz bu degisiklik paketinin maddeleri Eyliil ayinda referandumda oylanacak.
Referandum, pek ¢ok kesim tarafindan temel hak ve ozgiirliiklerin oylamaya sunulmasi,
maddelerin tek tek degil de toplu bir bicimde oylamaya sunulmas: gibi hakh sayilabilecek
nedenlerle elestiriye tabi tutuluyor. Bunun yaninda referandumdan evet karar1 ciksa bile
toplumun katilimi gozetilmeden, toplumla uzlasi1 ve mutabakat aranmadan, secimler oncesi
alelacele yapilan bu degisikliklerin mesrulugu tartismaya acik. Hiikiimet kendine gore
belirledigi maddelere elestiriler yapilmasina ragmen degisiklik paketini parlamentoda
oylamaya sundu. Simdi, bizlerden buna “evet” ya da “hayir” dememiz bekleniyor. Hangi
maddelerin neye gore degistirilecegi konusunda s6z hakk: olmayan vatandaslar i¢in sorulan
bu soru ve istenen cevaplarin biiyiik bir anlami yok. Eskiye gore baz iyilestirmeler oldugu
icin “evet” demek miimkiin. Ama bu degisiklikler toplumun kanayan yaralarina pek de
parmak basmiyor. Tedavisi miimkiin agir bir hastayr bilerek iyilestirmeyip cektigi acilar
kiiciik bir dozda azaltmaya benziyor. Hasta ne yapsin “daha az aci duyayim o zaman”
demekten bagka? “Ne yapalim” demekten bagka bir yol olmali... Ve bu yolu yaray1 kangrene

cevirenlerin agmasini beklemekten baska...

AKP’nin anayasa paketinin eksiklikleri ve anayasay1 degistirme bicimi elestiren ve askeri
ruhundan, yasake1 ve baskici yonlerinden arinmis sivil bir anayasaya ihtiya¢ duyan toplumsal
muhalefete, demokrasi giiclerine bu siirecte hayati bir rol diisiiyor. Clinkii kamuoyunda temel
hak ve ozgiirliikklerin kisitlanmasina karsi bir biling, iilkenin siyasi siireclerine dair bir

sahiplenme yaratilmamasi, politik farkhiliklarin demokratik bir bicimde nasil
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coziilebilecegine dair yontemler gelistirilmemesi, sorunlar1 baska yontemlerle ¢ozmek

isteyenlerin elini daha da giiclendiriyor.

Anayasa degisiklik talebi c¢esitli muhalif odaklar tarafindan yillardir dile getiriliyor. Anayasa
Kadin Platformu 2007 Genel Secimleri sonrasinda baslayan siirecte Anayasa’nin geneline
iliskin degisiklik onerilerini iceren alternatif bir taslak hazirlayarak kamuoyunda tartismaya
acti. LGBTT orgiitleri bir araya gelerek LGBTT Anayasa Platformu’nu olusturdular ve siirece
miidahil olmaya caligtilar. Son degisiklik tartismalarinda Barig ve Demokrasi Partisi siirece
miidahil olma istegiyle degisiklik Onerilerini paylasti. “Tiirk vatandas1” taniminin “Tiirkiye
vatandas1” olarak diizeltilmesi, Anayasa’min baslangic ilkelerinin degistirilmesi, sec¢im
barajimin diistiriilmesi, memura grev hakki verilmesi, kapatilacak olan partinin Meclis
disinda olmasi durumunda Meclis’te olusturulacak komisyonda yer almasi, BDP’nin hakhilig
tartisilmaz onerileri arasinda yer aldi. Onerilerinin hiikiimet tarafindan dikkate ammamasi
lizerine BDP Anayasa degisiklik oylamalarna destek vermeyi reddetti. Ozellikle de parti
kapatmalar1 zorlagtiran maddenin paketten diismesi kamuoyunda BDP iizerinden oldukca
tartisma yaratti. Binlerce Kiirt aktivistin cezaevlerine konuldugu, Demokratik Toplum
Partisi'nin kapatilarak Kiirtlerin siyaset yapmasinin zorlastirildig1 bir donemde, her kosulda
BDP’yi hedef tahtasina koyan milliyetcilikle beslenen, Kiirt diismanhg yapan cikiglar1 bir
kenara koyalim. BDP demokrasi miicadelesinin oOnemli aktorlerinden biri olarak
parlamentoda yer aliyor. Degisiklik onerilen maddelerin olas1 sonuglar iizerine toplumu
bilgilendirici ve aydinlatic1 bir rol iistlenmesi 6nemli bir yerde duruyor. BDP, bir yandan
anayasa tartismalarinda mubhalif tavrim1 koruyarak diger yandan pakette olumlu
degerlendirilebilecek degisikliklere destek sunmay1 tercih edebilirdi. Bu nedenle BDP’nin,
onerileri kabul edilmeyince siirecten destegini tamamen cekerek anayasa tartismalarinda

eksik bir politika izledigini soylemek miimkiin.

Anayasa tartismalarinda demokratik siyaseti esas alan olumlu cikislar yapilsa da bu konuda
kendi plan ve programi dogrultusunda toplumun genis kesimlerini kapsayacak sekilde
hareket eden alternatif bir anayasa olusturma siireci gelistirilemedigi goriiliiyor. Anayasa
yapim siirecinin toplumsal muhalefetin orgiitsiizliigiinii bir kez daha goz oniine serdigi
sOylenebilir. Anayasa tartismalar1 ancak AKP tarafindan giindeme getirildiginde toplumsal
muhalefet tarafindan hatirlamiyor. Hiikiimetin ritmi muhalefetin ritmini belirlerken, kars:
cikislar tepkisel cercevede kaliyor. Kendi ¢ikarlarini korumaya calisan devletin, lizerinde
toplumsal bir baski hissetmedikge, iktidarini sarsacak, ezilenlerden yana bir anayasa siirecine
girmesi beklenemez. Muhalif odaklar demokratik bir anayasa olusturma yolunda belli bir
vizyona sahip olmayinca “biz onerilemizi verdik, hiikiimet muhatap almadi” gibi serzenisler,
tepkisel ve yakinmaci bir siyasete hizmet ediyor. Oysa ihtiyacimiz olan, toplumun giiciinii
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arkasina alan, sivillerin oOnciiliikk ettigi demokratik bir anayasa hareketi. Toplumun
sahiplenecegi devrimci bir alternatif gelistirmedikge, politikalarindan hi¢c de memnun

olmadigimiz yonetici kesimler giiclenmeye devam edecek.

1 http:/ /www.unicef.org/turkey/pdf/_gil8.pdf
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