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Johns Hopkins Universitesi Antropoloji Boliimii'nde calismalarim yiiriiten Veena Das
simdiye kadar yapmis oldugu calismalarla, giindelik hayatin siddetle iligkisi iizerine hem
etnografik hem de teorik alanda cok 6nemli acilimlarda bulundu. Ozellikle devlet siddetinin
belirli niifuslarin giindelik yasamlarinda nasil isledigine bakarak, siddetin kurdugu ya da
doniistiirmekte oldugu o6znellikleri analiz etti. Veena Das’in calismalarinda, siddet sadece
bir iktidar araci1 degil, ayn1 zamanda belirli hayat formlari, sosyallikler ve 6znellikler kuran
iiretken bir giictiir. Fakat Veena Das bu {iiretkenligi, yalnizca siddete taniklik veya belirli
siddet olaylarin1 hatirlamak {izerinden kavramsallagtirmaz. Yani antropolojisini siddetin
sadece soze dokiilebildigi alanda yapmaz. Aksine, siddetin tanikliklarla dil bulamadig:
anlarin, bedenlerin, durumlarin ve seslerin iizerine giderek bakisini1 s6zii asan alanlara
cevirir. Diger bir deyisle, giindelik ve siradan olanla bu siradanligin igerisinde belirli siddet
olaylarinin agmig oldugu gizli sakli oyuklar ya da ¢ukurlar Das’in antropolojisinin mihenk
taglaridir. Veena Das antropolojinin kendisinin politik olandan ayr1 diisiiniilemeyecegini
savunurken siradan ve giindelik olanin kendisinin de son derece politik oldugunu vurgular.

Okuyacaginiz soylesi tam da boyle bir antropolojinin teorisini ve imkaninmi sorgulamaktadir.
Soylesideki sorular Veena Das’in antropolojisini genel hatlariyla ortaya koymak amaciyla
hazirlandi. Ayn1 zamanda bu sorular, Das’in simdiye kadar farkli siddet bigimlerine (cinsel
ve etnik siddet; cemaat ve devlet siddeti gibi) dair calismalarin derinlemesine yer buldugu
Life and Words (Hayat ve Kelimeler) kitabina istinaden hazirlandi. Kitap Hindistan
tarihinde yasanan iki 6nemli siddet olay1 ve bunun giindelik hayatta hald devam eden
etkileri {izerinedir: ilk olarak 1947 yilinda Hindistan'in béliinerek Pakistan’in kurulmasi ve
bu boliinmenden sonra cikan ayaklanmalarin Hindistan’a gé¢ eden Pencapl ailelerin
yasamlarinda actigi derin yaralar; ikinci olarak ise 1984 yilinda Indra Ghandi’ye diizenlenen
suikast ve sonrasinda Hindistan’daki Sih mezhebine mensup olanlara karsi Delhi’de
baslatilan ayaklanmalar ve bunlarin halihazirda giindelik hayatlar1 bicimlendirme halleri ele
alinmaktadir. Veena Das bu iki olay1 karsilagtirirken kadinlarin giindelik hayatlarina da
odaklanarak siddetin toplumsal cinsiyet {izerinden nasil isledigini mercek altina almaktadir.

Bu rdportaj, Veena Das 24 Eyliil 2009 tarihinde York Universitesinde yapacag bir
konusma igin Toronto’yu ziyaret ettigi sirada gerceklestirildi. Roportajda yer yer
konugmalarini okuyacaginmiz diger bir isim ise Deepa Rajkumar. Kendisi, York Universitesi
Siyaset Bilimi doktorasin1 2009 yilinda tamamladi. R6portaja konuk dinleyici olarak katildi
ve bazi tartismalara katk: sagladi.

Asli: Cagdas antropoloji teorisinde sizin calismalariniz daha cok, giindelik hayatin ve oznelliklerin

insasinda siddetin toplumsal ve kiiltiirel giiciinii vurgulamasiyla taninir. Siddeti, siradan olam bozan
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bir gii¢ olarak kavramsallastirmaktan ziyade, siddete siradani degistiren tiretici bir gii¢ olarak
odaklanan yeni bir yorum gelistiriyorsunuz. Bagka bir deyisle, siddetten “siradan olanin {iizerine

¢coken” bir giic olarak bahsediyorsunuz. Siddete bu yaklagimin anlami nedir?

Veena: Siddetin asir1 halde sik sik goriildiigii olaylar hakkindaki yazilarin ¢ogu, olaymn durup
dururken ortaya ¢iktigini vurgular. Tamamen anlasilmaz ve siradan olanmi bozan bir durum oldugu
icin bu, bir anlamda dogrudur da. Ama yine de bu yaklasimin hem siddetin hem de olay hakkinda
diisiinme bigimimizin ¢ok erkek egemen bir okumasi oldugunu diistintiyorum. Belirli bir orgazm
anindan hareket ederek bakmak gibi bu. Benim i¢inse olay1 farkli bir gecicilikle yorumlamak, olaydan
sonraki yagsami ve bunun giindelik yasantimiza nasil etki ettigini diisiinmek daha ilging. Yalnizca
sonraki yasam degil bu; olay biter ve hayat yeniden baslar degil. Ama siddet iceren olaylarin giindelik
hayatin dokusuna isledigi gercegiyle hesaplasmamiz lazim. Bu anlayisa ¢ok gec ulagsmis olabilirim,
ama nihayetinde ulastim; ¢ilinkii birlikte ¢calistigim ya da yakin oldugum insanlarin bir¢ogu kadindi.
Kaygilar1 bir sekilde erkeklerin kaygilarindan farkliydi. Olayimn kamusal alanda nasil temsil
edildiginden ziyade, “Giindelik hayatta hem adaletsizlik ya da ihlal ile ilgili fikirlerin aktarilabilecegi
hem de benim iligki tamirat1 dedigim durumun gerceklestirilebilecegi ifade bicimleri nelerdir?” gibi
sorular ¢ogunluktaydi. Demek istedigim bu kaygilarin tamamen birbirine zit oldugu. Bu yiizden
ozellikle sunu vurgulamak istiyorum: Kitabimda bahsettigim kadinlarin yarattig1 olaganiistii olaylar
giindelik hayattan kopuk degil; aksine, giindelik hayat gramerlerinden devraldiklar ve yine giindelik
hayatlarina kaydettikleri seyler.

Asli: Soylediklerinizle baglantili olarak, siradan olanla istisnai olan arasindaki iligkiye dair bir soru
sormak istiyorum. Anladigim kadariyla, siradan olan istisnai olanin icinde yer aliyor ve ozellikle
6liim, ac1 ve ac1 cekmeye iliskin olarak diisliniirsek, istisnai olan da siradanin i¢cinde bariniyor. Ayni
zamanda siradan olan, olaylarla dolulugu itibariyle kendini hep istinai olana a¢gma potansiyeli
tasiyor. Siradan olan ve istisnai olan arasindaki bu genelde bulanik cizgiden ve birbirleriyle

iligkilerinden biraz bahseder misiniz?

Veena: Siradan olan ve giindelik olan1 birbirine benzer ama ayn1 olmayan kavramlar olarak
diisiinmek oldukca faydalidir. Ben baz agilardan giindelik olan1 6tekinin hayatiyla iligkilenen bir alan
olarak goriiyorum. Ama bu alan ayni zamanda siradan olan ve siradisi olanin birbiri icine gegtigi bir
alan. Cok siradan goriinen bir anda, cok siradis1 dakikalara sahip olabilir, siradisi bir siddete maruz
kalabilirsiniz. Bu baglamda diisiiniirseniz, Sri Lanka’da on iki y1ldir devam eden i¢ savas heniiz bitti
ama asir1 bir siddet haliyle bitti. Dolayisiyla savas sirasindaki siradan hayattan baska bir siradan
hayat bilmeyen nesillerin 6znelliklerinin nasil olustugunu diistinmek zorundasiniz. Ayrica tiim sug ve

politik siddet retoriklerinin ic ice gectigi sorunu, tutuklular sorununu da diisiinmek durumundasiniz.
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Bazen devlet bir seyi su¢ haline getirir, ki bu ¢ok siradan olabilir. Buna Tiirkiye’den cok iyi bir ornek
kamusal alanda Kiirtce konusulmasi etrafindaki tiim politikalardir. Insanlarin kendi dillerini
konusmalarim ¢ok siradan bir sey olarak gormeliyiz. Yine de bunun devleti yikmak i¢in planlanmig
politik bir proje oldugu fikriyle nasil ic ice gegtigini diislinlin. Bazen adaletsizligin kokleri insanlarin
giindelik hayatlarinin kolayca reddedilmesinde yatar. Bence, bu siradan ve siradisi denilen durumlar
ve bunlarin giindelik hayata islenisi arasinda ¢cok karmasik iligkiler var. Benim tatminsizligimin bir
kismi giiniimiiz siyaset teorisinde belirli bir Schmitt’¢i gelenegin yayginhigindan ileri geliyor. Yani,
egemenligin her zaman istisnanin yaratilmasini ima ettigi ve hiikmedenin herhangi bir yasal
kisitlamaya tabii olmadig: fikrinin siirekli kullamilmasindan kaynaklaniyor. Tabii ki bu devletin bir
parcasi, ama vatandaslarin, devleti yalnizca bir gii¢c sahibinden 6te daha baska bir sey haline
getirebilmeleri de s6z konusu. Dolayisiyla istisnai olam1 Schmitt’¢ci bir gelenekle diisiinmeye
basladigimiz noktada, diinyayr “bunlar dostlarim, bunlar diismanlarim” diye ikiye bolen miithis bir
kapanmayla karsilasiyoruz. Ama giindelik hayat bir anlamda bu farkliliklar1 bulaniklastiriyor. Bu,
giindelik hayatin miithis bir organik uyum icerisinde oldugu anlamina gelmez. Aksine, giindelik
hayatin ayrimlar1 icerisinde bile benim bir tiir kavgaci samimiyet (agonistic intimacy) diye
adlandirdigim belirli bir c¢ikar var. Bu, samimiyetin sadece sevgiye ve arkadashga dayanmadig
anlamina gelir. Samimiyet, mesafeye, siipheye ve muazzam gerilimlerle bezenmis de olsa 6tekinin

hayatiyla iligkilenmeyi kabul ettiginiz gercegine de dayandirilabilir.

Asli: Sanirim bu bizi farkh siradanlar arasindaki iligskiye getiriyor. Bu durumda hangi siradandan
bahsediyoruz? Farkli seviyelerde siddete maruz kalmig farkl niifuslara iligkin olarak siradan olani
nasil anlamlandirirniz? Ornegin, Tiirkiye baglaminda diisiindiigiimde ic savas sirasinda cocuklarin
kaybetmis bir Tiirk anne ile Kiirt anne icin siradan olan ¢ok farkl. Ayni olaydan, Kiirt gerillasiyla
Tiirk ordusu arasindaki silahli catismadan bahsediyor bile olsak devlet siddetini bambaska
deneyimliyorlar. Ya da transseksiieller ve vicdani retgiler i¢in oldugu gibi... Onlarin siradani da
egemen bicimler alabilen siirekli devlet siddeti tehdidi altinda. Farkh siradanlar arasindaki iliskiyi
nasil anlamlandirirz? Ya da siradanlar1 birbirleriyle iligkilendirmenin siddetin islemesi acisindan

yeni politik sorular sagladigim diisiiniiyor musunuz?

Veena: Bu konunun zorluklarindan biri su: Siradan olan, disaridan bakinca ¢ok basit, ¢ok tanidik
goziiktiigl icin siradan1 tamimlamanin ¢ok kolay oldugunu varsayiyoruz. Bana kalirsa siyaset teorisi
ve sosyal teorinin biiyiik bir kismi, siradanin esasinda bir aligkanlik hali, ya da bir c¢esit tekrar ve
banallik alam1 oldugu fikriyle kandirilmistir. Siradanmin bundan ¢ok daha karmagik oldugunu

biliyoruz. Ama baz acilardan, farkli siradanlar oldugunu soylediginizde, siradan icinde ikame
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ettigimiz, belirli sinirlar1 olan bir mekan olmaktan ¢ikiyor. Hepimiz hem diinyay1 sorgulamadan
kabul etmemize olanak veren bir giiven barindiran hem de baz acilardan ayni diinyaya siipheyle
yaklagtigimiz iligki bicimlerinde yasiyoruz. Diyelim ki ben hi¢ siddete maruz kalmadim. Yine de
belirli bir anda siiphelerime maglup gelebilirim. Diyelim ki giindelik hayatta birbirlerinden siirekli
birbirlerini ne kadar sevdiklerini kanitlamalarini isteyen bir ¢iftimiz var. Bu durum asir1 siddet iceren
bir durum olabilir. Demek istedigim bu durumda aleni bir siddet olmayabilir. Ama Otekinin etten
kemikten yapilma oldugunu kabul etmeyi reddettiginiz icin bir siddet s6z konusu olabilir. Bu etten
kemikten yapilmis olma hali size yonelik de kayitsizlik icerir. Asil soru bunun ne zaman yok edici hale
geldigi. Bu siliphecilikten ¢ikmamiza izin veren yanit siirekli olarak karsindakine kamit saglama
kapasitesi degil. Dolayisiyla sizden siirekli olarak bir sey kamitlamamzin istendigi bir duruma
geldiginizde, fiziksel siddet s6z konusu olmasa bile siddete maruz kaldigimz bir diinyada
yastyorsunuz demektir. Ornegin bugiinlerde devletin siirekli yeni belge talep etmesi gibi, eger devlet
siirekli olarak benden vatandaghgimi kanitlamam istiyorsa, ben kendime bir vatandas olarak asla
giivenemez hale geliyorum. Devlet benim kendime giivenimi siirekli olarak tehlikeye atiyor. Ciinkii
bana benim bir vatandas oldugumu gosteren belgelerin ta kendisi benim sorgulanabilecegim zemin
olabiliyor. Ornegin Hindistan'da siirekli olarak yasadis1 gocmen siiphesi mevcut. Hindistan’da cok
genis bir miilteci popiilasyonu var. Hindistan 1947’de boliindiikten hemen sonra ya da Tibet
krizinden ve Afgan krizinden sonra gelen miiltecilerin cesitli haklar1 var. Yani her yerde farkh
kokenlerden miilteciler gorebilirsiniz. Nazi rejiminden kacan pek ¢cok Alman buraya gelmis olsa da bu
miilteciler Avrupali miilteciler degil. Bu durumda diyelim ki devlet, bu miilteci akinin1 kontrol
edebilmek icin kimin vatandas oldugunu, kimin olmadigimi siirekli takip etmem lazim diye
diisiiniiyor. Polisin biri bir gecekondu mahallesine gidiyor ve diyelim Miisliiman goriiniislii bir
Bengalliye “Bana Hindistan vatandasi oldugunu kanitla” diyor. Diyelim ki bu kisinin de bir sekilde
bir pasaportu var c¢linkii bagka bir yere goc etmeye calisiyor. Bu pasaport, kimligini kanitlamaya
yetmeli ama polis bakiyor ve “bu cok siipheli bir durum” diyor, “Gecekondu mahallesinde yasayan
senin gibi birinin nasil bir pasaportu olabilir ki? Olsa olsa sen yasadigi bir go¢mensindir ve bu
pasaportu alabilmek igin birilerine riisvet vermigsindir.” Bunun dogru ya da yanls oldugunu
kanitlamanin imkan yok! Ornegin Fransa’da soyle bir vaka yasanmisti: Fransa’da dogan biri orada
yirmi bes y1l kadar yasiyor. Kaydini yenilemesi gerektiginde fark ediliyor ki kendisi babasindan dolay:
Fransiz oldugunu diisiinmesine ragmen ashinda Fransiz degilmis. Annesi bir go¢gmenmis ve bir
sekilde annesinin durumu hi¢ kayitlara gecirilmemis. Dolayisiyla kimlik belgelerinin yanhsg
diizenlendigi karmakarisik bir siire¢ var ortada. Ve bu anlattiklarimdan hicbiri vatandashgimz
“siradan” bir sekilde gerceklemenizi garantilemiyor. Sizin bahsettiginiz nokta, yani c¢ocuklarmi
savasta kaybeden anneler, akla toplumsal hafiza sorununu getiriyor. Elbette ki kimin kurban, kimin

fail olduguyla ilgili ¢cok net bir ayrim dayatiyorsunuz.
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Aslhi: Ashinda her ikisi de i¢ savasta cocugunu kaybetmis bir Kiirt anne ve bir Tiirk anneyi
kiyasliyorum. Yani siradan olan, ¢ocuklarimi kaybetmeden hemen o6nceki siradandan farkh olarak

baska bir seye doniisiiyor...

Veena: Dedigim gibi, bir anlamda ¢ok net bir sekilde mutlak aligkanhklarin siradanhg: diye bir
durum oldugunu varsayiyorsunuz. Ve birden korkung bir olay meydana geliyor ve bu siradanlhklar
kayboluyor. Benim demek istedigim, bir sekilde siradan kavraminin siddet ihtimallerine ickin
oldugu. Devletin ya da bir vatandasin hayatinda meydana gelebilecek siradan olaylara iliskin bir
ornek verdim. Bu tabii ki savasta ya da psikoanalitik literatiirde travmatik olay dedigimiz korkuncg
olay ya da oliim hallerinde ¢ok daha dramatik bicimlerde noktalaniyor. Travmatik olaylara iligkin
anlam sorunlar1 oldugunu inkar etmiyorum. Ama bana kalirsa bunlarla o kadar goziimiiz boyanmis
ki siradan olanin hem bu olayin {iiretildigi hem de yanitlandig1 yer oldugu gercegine dikkat etmiyoruz.
Yani evet, bu anne hicbir zaman i¢in daha 6nceden oldugu kadin olmayacak. Ama bu kayb1 ikame
etme bicimlerinin ¢ok farklilagabilecegini biliyoruz. Demek istedigim, kadin kurbanlarin hepsinin
tamamen saf oldugu gibi bir durum s6z konusu olmadig); ¢iinkii kadinlarin milletin zaferi fikrine
aslinda katkida bulundugu, cocuklarimi sehit olarak vatanlarina teslim ettikleri pek cok 6rnek var. Bu
olaylarin nasil i¢ ice gectigini diistiniirken biraz daha dikkatli olmaliy1z; zira siradan ve siradisi olan,

giindelik hayatin ¢cok yakin-akrabalari.

Ash: Ama ben yine de farkli niifuslarin siradanlan arasindaki iliskiyi merak ediyorum. Ornegin Tiirk
kadininin siradanini Kiirt kadininin siradaniyla iligskilendirmek ve onlar1 birbirleriyle konusturmak

ne anlama gelir? Bu etkilesimden bir politik ihtimal dogar m1?

Deepa: Bana kalirsa, Ash bu kadinlardan ayr1 olsalar da 6zel bir anlamda birbirlerini bilen insanlar
olarak bahsediyor. Ama bir anda ikisi de cocuklarini kaybettiklerinde, bu siradisi olayda siradan olan
bir sey meydana geliyor. Onlarin Tiirkliik ve Kiirtliik dedikleri, tamamen ayr1 olmayan ama oldugu
gibi kabul etmek zorunda olduklar: bir durum var. Devlet tarafindan siirdiiriiliiyor bu durum ve bir
anlamda onlar1 ayiriyor da. Ve bu ayrima dayanarak onlar1 ¢cok 6zel bir catismaya siiriikleyen bir

siddet ortaya ¢ikiyor.

Asli: Deepa’nin soylediklerine ek olarak, bu kadinlarin, annelikleri iizerinden kamusal ve politik
alanda bambagka iddialar1 olsa da, bu annelikleri araciligiyla birbirleriyle ¢ok 6zel, mahrem bir
iligkileri var. Annelikleri hakkindaki bu 6zel siradanlik —tam olarak dogru terimi kullandigimdan
emin degilim ama- zaten halihazirda siirekli iliskide olan bu iki siradam bagliyor. Bu etkilesim bence

¢ok onemli.
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Veena: Onlari birbirine baglayan bir deneyim benzerligi oldugunu mu soyliiyorsunuz?

Asli: Benzer bir kaybetme deneyimi var ama ayni zamanda buna tepkileri milli yatirimlara bagh
olarak bambagka politik iddialara doniisebiliyor. Ama yine de bu kayip aralarindaki bu 6zel mahrem

bag yaratiyor.
Veena: Olabilir... Bunu garantileyen bir sey yok tabii ki.

Ash: iste asil soru bu. Bu etkilesimden bir politik olanak dogar mi? Bu etkilesimi siz nasil

degerlendirirsiniz? Bundan bir politik olanak bekleyebilir miyiz?

Veena: Acikcasi, bu fikir, yani kaybetme deneyiminin insanlar1 kolektif eylemde bir araya
getirebilecek bir deneyim oldugu fikri c¢ok kez tartisilmistir. Elbette buna pek cok oOrnek
diisiiniilebilir: gay cinselligini kamusal hale getirme ve miicadeleye bu zeminden devam etmek:
devlete kars1 durmak, kamusal alan talep etmek ya da bilimsel yapilara kars1 ¢itkmak. Senin soruna
“evet” yamit1 veren c¢ok giizel ¢alismalar oldugu gibi bu kaybetme gerceginin kendisinin insanlari
bolebilecegini gosteren de pek cok calisma var. Dolayisiyla 6nceden kabul edebilecegimiz hicbir sey
yok. Insanlarin bu deneyime dayanarak politik dayanisma yaratacaklarim garantileyemiyoruz. O
zaman soru bu politik dayanigsmay1 yaratmak icin ne yapmak lazima geliyor. Ve hatta hangi tiir iyi ve
kot imgeleri deneyimi canlandirir? Neyin iyi, neyin ahlaki oldugu konusunda ¢ok celigkili iddialara
sahip olabilirsiniz. Gandhi buna ¢ok iyi bir Ornektir. Bir hareket olusturmak icin politik ittifak
yaratma sorunu iizerinde aslinda ne kadar ¢alismak gerekir? Ya da Meksika’daki Zapatista hareketi
gibi yerel hareketler insanlar1 bir araya getirmek icin yeni teknolojilerden faydalanirlar mi?
Dolayisiyla onceden verili, lizerinde teori gelistirebileceginiz herhangi bir garantisi yok bu fikrin.
Kolektif eylem ihtimali {izerinde diisiinebilmek i¢in ne tarz bir calisma yapmaniz gerektigi hakkinda
ne diistinmeniz gerektigini biliyorsunuz ama. Ben baz1 seylerin 6nermelerinden ziyade ihtimal
kosullarina daha fazla 6nem veriyorum. Yapilacak cok fazla zor is var. Ornegin kadinlar cok calismak
zorunda kaldilar; ciinkii pek cok yerde feminist hareketin ilk varsayimi kadinlar arasinda dogal bir
dayanmigsmanin gelisecegi idi. Ve bunun ise yaramamasinin tek nedeni toplumda irk, simif ya da
milliyet gibi baska kusur hatlar1 olmas1 degil, deneyimin bizden kacgabilmesiydi. Diyelim ki 1rk, sinif
ya da milliyet baglayici olabilirdi. Ama bazi baska zamanlarda bunun bir ortaklik varsayimi degil, ne
tarz bir kolektif eylemin miimkiin kilinabilecegi iizerine ciddi calisma gerektirdigi cok agikti. Bu

politik bir projedir.

Asli: Tamamen katiliyorum! Kitabimz Life and Words’de (Hayat ve Kelimeler) ozellikle Asha ve

Manjit'ten bahsettiginiz kissmlarda kadinlarin siradanlar {izerine ciddi bir vurgu var. Liitfen bize
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siradan olanin toplumsal cinsiyet odakh analizinden biraz daha bahsedebilir misiniz? Bu analiziniz

ayni zamanda siddet lizerine yazmanin yeni feminist yollarin1 da 6neriyor.

Veena: Cok kuralei biri olmadigimi biliyorsunuz. Bana kalirsa yazma, ic¢inde bulundugunuz
kolektiften kaynaklanan bir eylemdir. Ama aynm1 zamanda ifade, iizerinde calistiginiz seyle
kurdugunuz oldukca derin, kisisel bir iliskidir. Size kendi deneyimimden bahsedebilirim. Herkes
kendi hayatim1 kesfeder: Birini sevip sevmediginiz ya da nefret edip etmediginizi kimse size
sOyleyemez. Yani akademik iiretimden hareketle genelleme yapamazsiniz. Ciinkii genelde
iiniversiteler oyle bir sirketlesiyor ki kimse ayni ailelerle ya da aym gruplarla ¢ahsarak ya da
diisiinerek yirmi yilin1 harcamak istemiyor —ki ben bunu farkh bicimlerde yaptim. Bazilariyla yirmi
yildan fazla zaman gecirdim. Bazi acil durumlarda birkag¢ yil icinde bitirilmesi gerekiyordu tabii.
Vurgulamaya calistigim nokta bir cesit politik sabir tutumuydu ve bu bana kalirsa ne akademik
hayatta ne de politik hayatta cok dikkate alinan bir erdem degil. Insanlar nihayetinde Slecegimizi
soyliiyor, dolayisiyla neden bu kadar uzun siire beklemek isteyelim ki? Ama ben kadinlarin
deneyimlerinden ilham alan bir antropoloji diistinmekle ilgileniyordum. Bir bagkasinin deneyimi i¢in
kendinizi bir cesit alici yapmak durumundasiniz, ki benim i¢in insanlara gidip “bana ne oldugunu
anlat!” demek ¢ok zordu. Bayan Gandhi'nin katlinden sonra Sih toplumu iizerine ¢alismistim. Bu o
kadar ani bir olayd: ki ve o zaman bu ¢alismam akademik bir projeyle hi¢ alakali degildi. O zaman
belirli bir gerekliligi olmayan politik bir proje ile iligkiliydi. Ama ben yine de yarida birakamadim.
“Tamam, ihtiyacim olan kanit1 topladim ve isim bitti” diyemedim; ¢linkii insanlar bana giiveniyordu
ve bunu Oylece birakmak ¢ok zor geldi. Bu deneyimden bunlar hakkinda belirli bir diisiince big¢imi
ortaya cikti. Ve bu metodolojik diisiinme bigiminin ilk adimi elestirel sabirdi, ikincisi olaylarin
kendilerini nasil agiga vurdugunu ve insanlarla birlikte var olmanin ne anlama geldigini diisiinmekti.
Sorularim bir sekilde verili degildi ama, gozlemlediklerimin gii¢lii disipliner yonelimlerle
olusturuldugundan eminim. Sanirim sorunun bir kismi yeni iiniversite anlayisinda bu tarz bir
ogrencilige yer olup olmadigi. Ornegin, 6grencilerin iki y1l boyunca saha calismasi yapmalar
gerektiginde hep 1srarci olmusumdur. Bu biraz baski yaratiyor, ¢iinkii dort ya da bes yil icin fon
bulabiliyorlar. Sansimiza bizim iiniversitemizde cok fazla olmasa da genelde diger iiniversitelerde
muazzam bir bask: var. Fon bulmada, is bagvurularinda ya da ¢aligmalarini bitirmelerinin neden bu
kadar uzun siirdiigiinii aciklamada ¢ok zorlaniyorlar. Samirim arastirmanin geciciligini diisiinmek
zorundayiz. Bazi alanlarda alanin tamimi geregi daha hizh iiretim yapabildigimizi biliyorum. Bence
uzun zamanh bir projenin ne anlama geldigini ve buna yatirim yapmanin toplum i¢in ne anlama
geldigini diistinmeye de ihtiyacitmiz var. Tipk politik bir proje gibi. Beni en cok ilgilendiren seylerden
birinin hayat yiizeyde cok steril goriiniirken hareketin asagida devam ettigi zamanlarda olan seyler

oldugunu biliyorsunuz. Bir insani ilk bakista gozle goriinmeyen cok kiiciik degisiklikleri kaydeden

129



Kiiltiir ve Siyasette Feminist Yaklagimlar 10

duragan sudaki bir kayit cihaz1 olarak diislinebiliriz. Bence 6znelliklerdeki bu ¢ok agir gerceklesen
degisiklikler politikanin bugiin ne oldugunu anlamak icin cok 6nemli. Ornegin, bugiin cok net
goriinen bir durumun ilk ortaya cikisini acayip etkileyici buluyorum. Insanlar terérizme kars: bu
giivenlik onlemlerini yeni kabul ettiler. Eger bunda biraz adaletsizlik, haksizlik ya da yanhs kanaat
varsa bunlar miisamaha gosterilmesi gereken yan etkiler olarak goriiliiyor. Bizim 6znelliklerimizin
nasil kurulacagimi bilemiyorum. Ashinda sansimiz var ki diinyanin baska yerlerinde yeteri kadar
sesini c¢ikaran insan var ya da bizi diisiinmeye zorlayan baska ne ise, mesela ABD’den ya da
Kanada’dan elestirel organlar var. Dili nasil kullandigimizi, ya da oyunun bir parcasi olarak hangi
giinliik pratikleri kabul ettigimizi diisiiniirken daha ihtiyath olmamiz gerekiyor. Ve ben bunlar:
terorizm diye bir sey olmadiginmi kabul eden bir bakis agisindan soylemiyorum. Ben buna
inanmiyorum. Yalnizca teroristlerin degil ama baska gruplarin da eyleyicisi olabilir hale geldigi belli
bir siddet bicimi hakkinda sorular olduguna inaniyorum ama. Terérizm yalmzca islame kéktencilik
ya da El Kaide gibi tek bir ideolog tarafindan tiretilmiyor; bu gruplara silah satanlar, bunlar1 finanse
edenler, bu olaylara Soguk Savas gibi kiiresel savaslarin yerini almis, {iilkeler tiyatrosunda
oynanabilecek yeni oyunlar goziiyle bakanlar tarafindan da iiretiliyor. Ve tiim bunlar belirli bir
siirecte 6znellikler olusturdular. Dolayisiyla ben de evrensel saghk hizmeti kadar basit bir konunun
nasil olup da ABD halkindan bu kadar muhalefet gordiigiinii diisiinmeyi olduk¢a 6nemli buluyorum.
Insanlar nasil oluyor da herkesin saghk hizmetinden faydalanmasina kars1 oluyor? Bir baskasinmn
gordiigli saghk hizmeti size hicbir sey kaybettirmiyor. Sizin istediginizi yapma hakkimzi kimse
elinizden almiyor. Peki o zaman bu tip seyleri bu kadar hassasiyetle dolu hale getiren ne? Bu sadece
yapisal bir sorun degil, oznelliklerin zamanla nasil olustuguna dair bir sorun. Dolayisiyla
oznelliklerdeki bu yavas degisim baska bir durumda hig¢ acik olmayacag1 halde, “Ah, tabii ki bu ¢ok
acik” dedirtiyor. Diger soruyu da akla getiriyor tabii: Politik calisma nasil yapilir? Bu sadece insanlar:
bir araya toplama, 6zellikle tek bir durumu protesto etme ve tekrar dagilma sorunu degil. Insanlarin
farkinda bile olmadan dahil olabilecegi ne tarz yavas degisiklikler meydana geldigini dert etmeleri

icin nasil bir tutarh politik calisma yapmak gerektigini diistinmemiz gerekiyor.

Ash: Kitabimizda bahsettiginiz baska bir nokta, 6nemli olamin yalmzca diisiinmek olmadig, bir
anlamda belki de akademik ve politik projeyi hissetmenin de énemli oldugu. Ornegin, Wittgenstein’a
referansla siz baskasinin acisina kendi bedeninizi o6diin¢ vermekten bahsediyorsunuz. Biraz da bu
politik ya da akademik aktoriin kendi varligin1 duygular1 baglaminda, arastirmasinin bir parcasi

yapmasi sorumlugundan bahsedebilir miyiz?
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Veena: Hissetmek ve diistinmek arasinda ciddi bir ayrima gitmek istemiyorum; ¢iinkii bana kalhirsa
diisiinmek cok etkileyici bir gii¢. Yani “ben diisiincelerini duygularindan tamamen ayirmis, tamamen
rasyonel biriyim” diyemiyorsunuz. Dolayisiyla aslinda yaptigim is projeyle duygusal bagimi da
acikliyor. Bu bir anlamda etki iizerinde diisiinme sorunu, bir yandan tamamen sahsi, bir yandan
tamamen gayri sahsi. Etrafimda gordiigiim, ya da okudugum veya bir filmde izledigim siddetin beni
yaralayip yaralamadigi cok ilgin¢ bir soru. Bu insanin benim yakin cevremde olmadigini da
diisiiniirsek bu ne anlama gelir? Eski bir sorudur bu: Eger Cin’de biri iskence goriiyorsa bu sizin
sorununuz mudur? Bir¢ok etik¢i bunun iizerine yazmak durumunda kalmistir; ¢linkii sizin
sorununuz olmasi, her ne kadar onemli de olsa, dogrudan editore bir mektup yazacagimiz anlamina
gelmez. Bana uzak olaylar kendi diinyama nasil getiririm? Bununla basa cikacak kadar acik olmak
nasil bir seydir? Ayni zamanda alan ayrimlarimizin ve ¢calisma alanlarimizin farkinda olmamaiza izin
vermeyecegi pek cok olay oluyor diinyada. Evet dogru, ben ahlaka 6nem veren bir insamim. Kolelige
karsiyim, cocuk isciligine karsiyim, ev icinde herhangi bir erkek siddetine karsiyim. Bu erkek
siddetinin tam olarak ne anlama geldigiyle ilgili ¢esitli sorular var. Bu benim yalnizca fiziksel siddete
mi karsi oldugum anlamina gelir? Eger biitiin fizyolojik siddet bigimlerine karsiysam samimiyete de
mi karsiyim? Ciinkii samimiyet asir1 derecede aciya katlanma kabiliyeti icerir. Utopik kitap
iliskisinden bahsetmiyorum tabii ki, aksi takdirde samimiyet olmaz bu. Yalmzca kurallara gore
yasarsak, baska ne olursak olalim, samimi degiliz. Tabii bu da bir dizi soru getiriyor beraberinde. Bir
baska soru dizisi de “ben herhangi birini yaralamaya calismadigim halde iste bu insan benim
eylemlerimden zarar goriiyor’”” gercegini kabul etmeye basladigimda ortaya cikiyor. Et yeme 6rnegini
diisiinelim mesela. “Hayvanlara neden bunu yapiyorsunuz?” demenin ¢ok garip geldigini biliyorum.
Ama aslinda arkadaslar olarak gordiikleri hayvanlarin 6ldiiriiliip birileri tarafindan yenmesinden
gercekten incinen insanlar var. Benim bu ikileme verecek basit bir cevabim yok. Diyebilirim ki
“endiistriyel et iiretimine karsiyim”. Ama bu “e kolelere iyi davranildig siirece benim i¢in sorun yok!”
demeyecegim gercegine cevap olusturmaz. Kolelige karsiyim! Benzer bir sekilde bir baskas1 “et
yemeye karsiyim, clinkii bence bu canlilar aci hissetme yetisi olan duygusal yaratiklar” diyebilir.
Onlarin da o zaman “Hicbir hayvan oldiiriilmemeli mi?” gibi sorular1 yanitlamalar:1 lazim. Bence bu
biitiin karisik post-insanin hayvansalligi konusunda hiimanist projenin heniiz iyi yanitlar
olusturamadig ilging sorular var sorulabilecek. Bana Gyle geliyor ki yalnizca ¢oktandir ortada olan
sorularla degil de yeni ortaya ¢ikan sorularla nasil iligkilendigimiz bagka bir ilgin¢ konuya tekabiil
ediyor. Ve bence bu noktada cok zorlayici sorular ortaya cikiyor. Bu da baskasimi dinleyebilme
kapasitesi anlamina geliyor. Bu sorunlara net c¢oziimlerimiz olmadigi anlamina geliyor. Ahlaki
projeler tamamen net degil. Dolayisiyla bir hastaliga care bulmak icin laboratuvar farelerini
oldiirmenin gerekli oldugunu soyleyen bir biliminsaninin iddias1 hakkinda ne diisiinecegim? Ya da

“endiistriyel et liretimine karsiyim ama yine de bence et yemek giizel bir sey” diyen biriyle nasil
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tartisacagim? Eger bu insanlarla aymi hassasiyette degilsek, bu sorular bize “ev i¢i siddet ne anlama
gelir?” sorusu kadar onemli goriinmeyebilir. Buradan kadinlar hakkinda diisiinmek hayvanlar
hakkinda kafa yormakla aynm seydir, kadinlar da hayvanlar da aynidir ya da koleler de hayvanlar da
yanidir sonucuna atlamanizi istemiyorum. Bu sorular endiistri devrimi boyunca insanlarin fakirlerin
cocuklarinin o6liimiinden aci duymayacagindan emin olmasina benziyor simdi. Yalmizca elitler,
burjuvazi boyle hissediyor. iste bunlar bana ilging ve sorunlu goriinen alanlar. Ve bu sorularin bugiin
“tabii ki iizerlerine tazyikli su sikarak iskence edebiliriz, bunlar tercrist” diyen insanlara nasil
baktigimizla ¢ok alakasi var. Kim bu insanlara bu ciimleleri kurma iznini veriyor? Hangi gii¢ birisine
Abu Ghraib’in fotograflarina bakip “aman camim, bunlar sadece birkag ciiriik elma!” ya da “bu
insanlar saliverilmis olsa simdiye kadar neler yapmis olurlardi, hic¢ diisiindiiniiz mii?” deme iznini
verir? Bu, politik tutumla iligkili olarak ahlaki bir tutum olusturmaktir. Her daim baki politik bir

mesele oldugu kadar kisisel bir meseledir de.

Asli: Siddete maruz kalan insanlarin sessiz kalabildiklerinden bahsediyorsunuz. Kelimeler donuyor,
uyusuyor ya da cansiz kaliyor. Ayn1 zamanda baz insanlarin hikayelerini nasil anlattiklarindan da
bahsediyorsunuz. Sessiz kalmay1 tercih ettiklerinde de ya da kendi seslerini korumak igin geri
cektiklerinde bir baskas1 konusurmus gibi anlattiklarim séyliiyorsunuz. Ote yandan siradan olam
insanin kendi sesini geri kazanmasi icin bir proje olarak oneriyorsunuz. Bu siradan olan ve ses

arasindaki iligkiden biraz daha bahsedebilir misiniz?

Veena: Bu sordugunuz ¢ok akillica bir soru ama bir o kadar da zor. Ben ses ve soz arasinda bir ayrim
yapiyorum. Her siddet vakasindan sonra su celigki tiretimini gormemizi hep dert etmisimdir: “Bu
kadinlarin seslerini geri kazandik: iste bu kisiye referansla boyle, su kisiye referansla da soyle...” Bu
benim ic¢in ciddi bir sorun ¢linkii bunun kadinlarin seslerini gercekten geri verdiginden emin degilim.
Ve hatta “bilirsiniz, bu belki de belirli bir politik amaci gerceklestiriyordur” bile diyebilirim. Ama yine
de oldukca iisluplasmis kurban pozisyonu anlatilar1 iiretiyor. Yani aslinda benim derdim birinin
sesini geri almakla sOz iliretebilmenin ayni olmamasi. Seslerini kaybetmis insanlara karsi saygih
olmaliy1z. Cok ilging bir sekilde insanlar ¢ogu zaman konusabilmek icin beklemek durumunda
kaliyorlar ciinkii belirli bir anda konustuklarinda seslerinin duyulmayacagim diisiiniiyorlar. Ornegin
bazen, pek cok Miisliiman arastirmacinin bugiin icinde bulundugumuz baglamda Miisliiman
toplumlari elestirememelerini ac1 verici buluyorum. Ciinkii 6yle konusurlarsa aninda “iste, gordiiniiz
mii? Biz hep Islam’in siddet yanls: veya kadinlara kars: baskici ya da hosgériisiiz oldugunu séyledik”
diyenler tarafindan onaylanacaklarim diisiiniiyorlar. Islam’a karsi hicbir toleransi olmayan sag1
onaylamaktan korkan pek ¢ok Miisliiman arastirmaci ¢ok sikici ve egitici de olmayan sahte bir sesle

konusmaya baghiyor. Ornegin biitiin dinlerin iyi yanlar1 oldugundan ve Kuranm barnsi tesvik
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ettiginden bahsediyorlar, ki bu da Tony Blair gibi insanlara Islam’a izin verme ve “Kuran’ okudum,
iyli bir kitap” deme izni veriyor. Dolayisiyla eger en nihayetinde soylediklerim boyle kiistahca
kullanilacaksa neden konusayim? Bu konusma bicimine direnmek istiyorum ve sozciiklerimi geri
cekiyorum. Ama aslinda bu sessizlik ne anlama geliyor? Ote yandan siradan olan baglaminda sesin
geri kazanilmas “evet, kendi projemi hayata gecirebilmemin bir yolu var” diyebilmeyi gerektirir. Bir
anlamda siradan olan bana bu sesi veren yer olabilir. Bu yalnizca gidip sesimi geri kazandigimin bir
isareti olarak politik bir konusma yaparim demek degil. Ama bu benim diisiinme kapasitem ya da bu
sahip oldugum neyse onunla bir gelecek kurabilme kapasitem. Ben bunu 6liimle iligki kurabilme
kapasitesi olarak tanimliyorum. Yani, soylestigim bu diger 6zne 6liim bile olabilir. Ve bence bu kendi
hikayenizde sesinizin olmasinin ne kadar zor gerceklestirilebilecegini isaret ediyor. Bu, soz ve ses
arasindaki iligski hakkindaki karisik sorularin bir biitiinii. Bence bu yasamsal bir sorun! Ben Agamben
gibi hayatin yalnizca biyolojik yasamdan ibaret oldugunu diisiinen arastirmacilara katilmiyorum.
Size verdigim ornek sozciiklerin cansiz olabilecegiydi. Bu bazi acilardan psikiyatri, travma ve
iyilesme hakkindaki naif optimizm olmadan hayatin onaylanabilecegi bir cesit uyanmay1 harekete

gecirebilmek sorunu.

Asli: Siradaki sorum eyleyicilik (agency) ile ilgili. Genelde eyleyiciligi, siradan1 yakalamaktan ziyade
siradandan kacmak olarak diisiindiigiimiizii vurguluyorsunuz. Ozellikle eyleyiciligi “parcalari

toplama ve tam da yikim yerinde yasama kapasitesi” olarak tanimlamaniz bence cok ilging.
Veena: Kitabimda en cok sevdigim ifadeyi sectiniz.

Asli: Ben de seviyorum. Sizin de dediginiz gibi ayn1 zamanda o6liimle bir iligki bi¢cimi olarak iyilesme
olarak da algilanabilir bu. Bu iyilesmenin alabilecegi baska bicimlerden ve ne tiir hayatlarin bunun

bir parcasi oldugundan bahsedebilir misiniz?

Veena: Bence bu bir tiir tamamen donmus pozisyonlarin disina taginma bicimi. Benim ic¢in
iyilesmek “simdi tamamen iyiyim” demek degil. Tamamen donmus cansiz bir halin disina
cikabilmek. Hayati yeniden yakalayabilme ve kendim icin bir hayat kurabilme fikriyle iligkili.

Yalnizca kendim i¢in de degil, diger iligkiler ve bu dogrultuda neler yapabilecegimle ilgili.

Ash: Yine kitabinmizda, siddetin anlati disi bir hile gelmesinden, anlatilmaktan ziyade
gosterilmesinden bahsediyorsunuz. Is bu soylenemeyenleri yazmaya ya da giindelik hayatin

sunduklariyla temsil etmeye geldiginde dil deneyimimizin sinmirlar nelerdir? Yazarlk ne getirir?
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Veena: Soylemekle gostermek arasindaki fark, temsili olan sOylemekle resmetmek arasindaki fark
olarak alinir. Bu sadece bir gorsellik sorunu degildir. Sozciikler de resim olabilir. Bence Proust buna
cok iyi bir ornektir, yazim agik¢a ¢ok gorseldir. Foucault da ¢ok iyi bir ornektir. Yazim1 yogun bir
bigimde gorseldir. Sizin 6rnek verdiginiz boliim Manjit hakkindaki boliim. Manjit, daha 6nce de
soyledigim gibi, Hindistan’in boliinmesi sirasinda ona ne oldugundan ashnda hi¢ bahsetmiyor. Bu,
bunun bastirllmis bir hatira oldugu anlamina gelmez, aksine kelimeleri, jestleri aracihigiyla
gosterebildigi bir sey. Demek ki bir jest yalnizca konustugumuz dile eslik eden bir sey degil, bedenin
icra ettigi bir sey. Bilginin, sinirlar1 kabul edebilmemiz kosuluyla edinildigini bilirsiniz. Etnografyada
oldugu gibi her seyi bilebilecegimiz, her seyi gorebilecegimiz fantezisini gercek hayatta besleyemeyiz.
Benim kullanmaya calistigim formiil, bazen bu siddet olaylarinin nasil tohum gibi etrafa sacildigini
gostermekti. Bu tohuma biraz besin verebilirsiniz. Ben bu olay1 gosteriyorum soylemi {izerinde
ikamet etmek zorunda kalmadan bu tohumlarin nerde oldugunu gosterebilirsiniz. Benim i¢in pek ¢cok
onemli ayrim var: biri kitapta da islenmeye calisilan temsil ve ifade; digeri ise bir seye ne hayat verir,
birini hayattan cekilmek zorunda ne birakir sorusu. Dolayisiyla, rivayetten bahsettigimde, her ne
kadar bunlar ¢ok yogun hikayeler de olsa, sozciiklerin 6liimle bezendigini séyledim, hayatla degil. Bu
hayatin ne olduguna ve biyolojik olan disinda ne olmadigina iliskin muhalefet rivayetlere yarar.
Uciinciisii ise gayri sahsi olamin dolasimda oldugu, ki bence bu baz acilardan cok énemli, ciinkii
toplumsal yapilar her sey demek degil. Onemliler ama her sey degiller. Iste bu yiizden hayat1 nasil
ikame ettigimizle ilgili bir gorilisiimiiz oldugunu soyliiyorum. Bununla bir cesit verili, organik,
dirimselci felsefeyi kastetmiyorum. Ben bu yeni yazim konusunda biraz temkinliyim. Nicolas Rose,
Paul Rabinow’un ¢aligmalarini ¢ok seviyorum ama onlar hayattan bahsetmek istiyorsaniz kokenin
hep biyolojik hayat oldugunu varsayiyorlar. Bana kalirsa biyolojik hayat énemlidir ama, hayatin
dogal bir tarihi oldugunu soylemek giizeldir; ¢linkii hayatin ne olduguyla ilgili sezilerimiz de bu
dogrultuda. Bizim dogayla ilgili fikirlerimizde verili olan ne? Bu, doganin tamamen insa edilmis
oldugu anlamina gelmez. Bu toplumsal olanin dogal olani 6ziimsedigi, dogalin da toplumsal olani
oziimsedigi bir bakis acisi. Iste ben dilde gosterilebilen, resimlerle gosterilebilen, bedenle

gosterilebilen bu hayat kaydindan bahsediyorum.
Asli: Yazarlikla ilgili eklemek istediginiz bagka bir sey var mi1?

Veena: Vurgu noktasi ¢cogu zaman ne lrettigimiz. Yazarhk kolay is degil; cogu zaman imza
diisiincesiyle iligkili ki bu noktada Derrida’nin imzanin siirekli olarak dagildigi savina basvuruyoruz.
Ben soylemden konusmuyorum, soylem benimle konusuyor diyebilirim. Benim kelimelerim igin
dikkate aldigim sorumluluk sorunu var. Ve bence yazarlik sorunu iste tam olarak da bu etkilesimde

yatiyor.
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Deepa: Belirli bir akademik yazarlik bi¢imi tarafindan siradisi kilinmig siradan diisiiniiyorum ben
bir de. Simdi bundan bahsetmek durumundayz, steril bir dile sokmadan tiim karmasikligiyla birlikte
bundan konusabilmek i¢in alan agmak durumundayiz. Bu tek bir hikaye bile olsa. Tiim bu proje

aslinda elestirelligi ya da elestirel bir sabr1 beraberinde gerektiriyor; ama bu da zaten bedeli.
Veena: Ben buna sadece akademik demezdim.

Deepa: Hayir, yalnizca akademik degil.

Veena: Siradan olan her zaman i¢in muazzam, gizemli yansimalarin nesnesi olmustur.

Deepa: Tamamen katiliyorum. Ama 6rnegin simdi ABD’de sizin soylediginiz gibi, Ingilizce yazmak

zorundayiz. Bunu yazabilmek icin ¢aba sarf etmek zorundayiz, degil mi?

Veena: Ama her zaman bir seyler yazmak i¢in ¢aba sarf etmeniz gerekir. Dolayisiyla yabancilastirict
da olabilen bu kelime retorigini anlayamama sorunu var. Bu hep bir dengedir. Ciinkii insanin bunlar
hakkinda diisiindiigii her diinyada hep okuyucu olmanin ¢ok da basit bir durum olmadigiyla ilgili
sorunlar vardir. Bu ruhani olarak kim gibi hissediyorum sorunudur. Levinas’ ya da Derrida’y1 bile
okurken bir anda “cok zor bir okuma” gibi gelir. Ama iste bu dil artisinin size bir anlam ifade ettigi ya

da etmedigi zamani ayirt edebilmeniz ¢ok ilginctir.

Aslhi: Son sorumu soracagim. Yine gilindelik olani ve sesi betimlerken dogru mesafeyi ve Olgegi
bulabilmekten bahsediyorsunuz. Arastirmacinin etik ve politik konumlanmasinda bu mesafe ve
Olcegi nasil diisiinebiliriz? Bunda kendine doniislii (self-reflexivity) bir yaklasimin rolii nedir? Bu

feminist sorumluluk agisindan ne anlama gelir?

Veena: Bu kisa bir soru degil ciinkii antropoloji literatiiriinde doniisliiliik (reflexivity) lizerine
yazilmis ¢ok sey var. Doniigliiliik gibi bir kavramin 6nemi, antropolojik metnin —ayni zamanda
politik projenin- betimleyen kisinin ya da dahil olan kisinin tamamen tarafsiz bir gézlemci oldugunu
soyleyebileceginiz bir metin olmamasindan kaynaklanir. Tarihin motor giicliniin esasinda proletarya
oldugu Marksist bir proje diisiiniiyorum. Cok net bir teleolojiniz var: Tarihin bir motor giicii vardir.
Bana kalirsa tarihin bir motor giicii yoktur. Bu bir anlamda bu konumlanmanin nasil dile
getirilecegini diistinmeye baslamanmz gerektigi anlamina gelir. Sadece antropolojik bir proje
acisindan soru, Oznelligimin irettigimle alakasiz olmamasidir. Ama bu benim 06znelligim degil

yalnizca, diinya da bundan bahsediyor. Diinyanin konusma bicimiyle de c¢ok ilgiliyim. Bazen
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pozitivist diyebileceginiz caligmalara dahil oluyorum. Kitabimin boliimlerinden birinde mahalle
mahalle betimleme yapiyorum: Kalabalikta kac¢ kisi geldi, kim kiminle geldi, nereye geldiler, vs.
“Bunun manasi ne? Insanlar aci dolu bir deneyim yasadilar ve sen bir biirokrat gibi sayim
yapiyorsun!” diyebilirsiniz. Ama o anda diinyanin konusmasina ihtiya¢ vardi. Benim ¢ikip “Ah evet,
baz1 korkung insanlar geldiler ve bunu yaptilar!” demem yeterli degildi. Bunun gercekten kapi
komsusu olup olmadigini bilmek istedim. Orada olan komsular kimlerdi? Kalabaliga karisan digerleri
kimlerdi? Bana kalirsa diinya burada biz buradayiz degil, ben diinyaya bir sey ekliyorum, diinya bana
yanit veriyor. Ve bu sadece pozitivisit diisiincede oldugu gibi engellerden ibaret degil: Burada bir
masa var, ben masaya ¢arpiyorum, masa bana geri ¢arpiyor. Diinya cok daha karmasik bigimlerde
yanit veriyor. Ve beni dinlemek alttan alta 6znellik sorulariyla alakalh hale geliyor. Size benim
diinyamin, bu diinyanin nasil konustugunu gosterebilirim deme hakkim yok. Bu aym diinya degil

ama diinyanin nasil konustugu bir soru.
Asli: Cok tesekkiir ediyoruz. Sizinle bu sohbeti yapmak biiyiik bir zevkti.

Veena: Ben de size sabrinizdan ve incelikli sorularinizdan dolay tesekkiir ediyorum.
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