YURTTASLIGI “ACMAK?”:
LGBT BiREYLER VE SOSYAL POLITiKALAR!

Volkan Yilmaz2

Sosyal politikalar, farkliliklar1 taniyan ve esitlik¢i bir yaklasimla kurgulandiklar
takdirde, yalnizca iktisadi esitsizlikleri degil, ayn1 zamanda toplumda farkliliklar
dolayisiyla ayrimciliga ugrayan gruplarin magduriyetlerini de giderme potansiyeli
tasirlar. Bu baglamda, bu makale, sosyal politika alanina LGBT (lezbiyen, gey,
biseksiiel, trans) yaklasimi getirmeyi hedefliyor; bu cerceve icerisinde, cinsel
yonelim ve cinsiyet kimligi temelinde ayrimciligi yok sayan ya da pekistiren sosyal
politikalarim LGBT bireyler icin olumsuz sonuclarina isaret ediyor ve LGBT
bireylerin de esit yurttaslar olarak kabul edildikleri bir yurttashk kurgusunun ne tiir
sosyal politikalar ile hayata gecirilebilecegi iizerine Tiirkiye 6zelinde genel bir
degerlendirme sunuyor. Makalede sirasiyla, heteronormatif sosyal politikalardan
LGBT bireylere de esitlik vaat eden politikalara doniisiimiin tarihsel temelleri
tartisiliyor ve sosyal politikalara LGBT yaklasimi kisaca tarif ediliyor. Ardindan
gelir, calisma yasami, egitim, saglik, barinma, yashlik ve miiltecilik ile siginmacilik
alanlarindaki sosyal politikalar LGBT bireyler acisindan ele aliniyor, bu alanlarda
sosyal politikalarin LGBT bireylerin ihtiyaclarina goére nasil yeniden
diisiinebilecegine dair temel sorun alanlar tespit ediliyor ve sosyal politikalar
alaninda LGBT esitligini tesis etme amaciyla yapilabileceklere dair ipuclar:
sunuluyor.

Giris

Toplumsal esitlik, maddi ve manevi degerlerin ezen-ezilen iliskisine yol agmayacak bi¢cimde
paylasimini hayal eden insanlarin siyasi miicadelelerine ickin bir ideal. Bu ideal giintimiize
kadar yalnizca bir ideal olarak da kalmadi. Toplumsal esitlik ideali farkh tarihsel donemlerde
ve cografyalarda (6rnegin, Fransiz Devrimi'nde, Paris Komiinii'nde, Ekim Devrimi'nde vb.)
farkli kurumsal yapilarin temel referans noktasini olusturdu. Fakat bugiine kadar toplumsal
esitligi temel alan higbir kurumsal yapi, yine bugiine kadar bildigimiz esitsizlik tiirlerinin

tlimiine kars1 basariyla miicadele etmeyi basaramadi.3

Gilinlimiizde de giderek genisleyen anlamiyla toplumsal esitlik, 6nemli sayida insana ve
siyasal harekete motivasyon saglamaya devam ediyor. Ornegin, kadin hareketleri, isci
hareketleri, engelli hareketleri, azinlik hareketleri ve daha bircok tahakkiim iliskisine karsi
konumlanan toplumsal hareketler, sdylemlerinde ve eylemlerinde toplumsal esitligi emel

almaya devam ediyorlar.

Fakat toplumsal esitlik ideali kendisini esitlik¢i olarak tanimlayan bu toplumsal hareketler
icin dahi ayn1 hayalin ifadesi degil. Bunun ilk nedeni, toplumsal esitlik idealinin iceriginin

farkli toplumsal aktorler tarafindan kendi maruz kaldiklar esitsizlik tiirlerini onceleyecek bir
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bicimde doldurulmasi. ikinci olarak ise, s6z konusu tahakkiim iligkisinin giicii ve derinligi
dolayisiyla bu iligkide gli¢siiz konumda bulunan birey ve gruplarin magduriyetlerini
seslendirme kudretinin dahi olmamasi. Durum bdyle olunca, bu bireylerin ve gruplarin
talepleri ne toplumsal esitlik miicadelelerinde ne de toplumsal esitlik ideallerinde karsilik
bulabiliyor. Tiirkiye’de escinsel ve trans bireylerin 1990’1 yillara kadar esitlik¢i siyasetlerce

adlarinin dahi anilmamis olmasini bu iki neden iizerinden aciklamak miimkiin.

Giiniimiizde ise LGBT (lezbiyen, gey, biseksiiel, trans) bireylerden s6z etmeyen ve LGBT
bireylere esitlik vaat etmeyen bir toplumsal esitlik idealinin bilingli ve agik bir bigimde
escinsel ve trans bireylerin aleyhine esitsizliklere goz yamdugunu rahatlikla soyleyebiliyoruz.
Cilinkii LGBT hareketi heteroseksist tahakkiim iligkisini ifsa etti ve LGBT bireylere yonelik

esitsizlik pratiklerini etraflica tammmlada.

Tiirkiye'de LGBT hareketinin 1994 yilinda KAOS-GL'nin Ankara 1 Mayisinda dalgalanan
gokkusag1 bayrag: ile baslayan siyasi gortniirliigiiniin, 2003 yilinda Lambda Istanbul'un
onciiliigiinde istanbul’da baslayan LGBT Onur Yiiriiyiisleri ile onemli olclide arttigina hep
birlikte sahit oluyoruz. Tiirkiye’de muhalif siyasi takvimin 6nemli bir parcasi haline gelen ve
katilimin son yillarda on binlerle ifade edildigi Onur Yiiriiyiislerine ek olarak, Trans Onur
Yiiriiyiisleri de trans bireyleri merkeze alarak onemli bir siyasi islev listlenmeye basladi. 2005
yilinda resmi dernek statiisii alan KAOS-GL'yi takiben, onlerine ¢ikarilan ¢ok sayida hukuki
engele ragmen LGBT dernekleri kurulmaya ve LGBT bireyler bu derneklerde orgiitlenmeye

devam ediyor.

Diinyanin bir¢ok cografyasinda oldugu gibi, Tiirkiye'de de toplumsal esitlik ideali ve bu ideali
hedefleyen siyasetler yeni siyasi Oznelerin ortaya cikisi ile birlikte doniisiiyor. Engelli
hareketi, LGBT hareketi ve diger cok sayida siyasi 6zne sayesinde, giiniimiizde biitiinliikli bir
toplumsal esitlik fikrinin toplumsal esitsizliklerin ¢ok boyutlulugu ve katmanhhg tespiti
iizerine kurulu oldugunu soyleyebiliyoruz. Hatta bu hareketler icerisinde dahi sesi yeterince
duyulmayan azinhk gruplarin var olduklarina ve gelecekte belki bu gruplarin da goriiniirliik
kazanmasi ile bu hareketlerin kendilerinin de doniisiim gegirebilecegine dikkat kesilmemiz
gerekiyor. Bu baglamda toplumsal esitsizlikleri, toplumsal degerler sistemi icerisinde
cogunluktan farkhliklar1 dolayisiyla esdegere layik goriilmeme, iktisadi sistem icerisinde
azinhigin faydas: icin yoksulluga ve yoksunluga mecbur birakilma, cogunlukla da her iki

durumun bircok insanin yagaminda ic ice gegcmesi4 seklinde tanimlayabiliriz.

Fakat Tiirkiye’de LGBT haklar1 miicadelesinin kamusal goriiniirliigiindeki artisa, Avrupa

Birligi, Latin Amerika ve Kuzey Amerika iilkelerinin ezici bir cogunlugunda LGBT haklarina
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dair olumlu gelismelere ve Arjantin, Belcika, Ispanya gibi toplam dokuz iilkenin yasalarim
tlimiiyle heteroseksizmden temizlemis olmasina ragmen Tiirkiye, LGBT yurttaslarim1 hukuki
acidan esit yurttaglar olarak tanimamay siirdiiriiyor. Ulkemizde anayasal diizlemde LGBT
bireylerin esitligini icermeyen bir yurttashik kurgusu hiikiim siiriiyor ve bu kurgu her alanda
LGBT bireylere yonelik ayrimciigin hukuki garantisini olusturmaya devam ediyor. Bu
nedenle, LGBT bireylerin anayasal diizlemde Tiirkiye'nin esit yurttaslar1 olarak kabulii ve
cinsel yonelim ile cinsiyet kimligi temelli ayrimciligin agik bir bicimde yasaklanmasi1 LGBT

hareketinin en temel siyasi hedefi olmay siirdiiriiyor.

LGBT hareketi icin yurttaghgin taniminm1 “agmak” biitiinsel bir siyaset izlemeyi gerektiriyor.
LGBT bireylerin yasalar oniinde esit yurttaslar olarak taninmasi kadar, toplumsal esitsizlikler
ile miicadelenin 6nemli bir yolu olan sosyal politikalarin LGBT bireyleri kapsamasinin da bu
biitlinsel siyasetin parcasi olmasi gerektigi, son yillarda hareket icerisinde kabul gormiis

durumda.

Bu baglamda bu makale Tiirkiye’de sosyal politikalarin LGBT bireyleri de icerecek sekilde
nasil yeniden diisiiniilebilecegine dair bir yol haritas1 sunmay1 hedefliyor. Makalenin cevap
aradigi temel soru su: Homofobik ve transfobik olmayan bir “devlet LGBT bireyler i¢in ne
yapabilir(di)?”.5 Bu sorunun 1siginda, makalede sirasiyla, heteronormatif sosyal
politikalardan LGBT bireylere de esitlik vaat eden politikalara doniistimiin tarihsel temelleri
tartisiliyor ve sosyal politikalara LGBT yaklasimi kisaca tarif ediliyor. Ardindan gelir, calisma
yasami, egitim, saghk, barinma, yashhk ve miiltecilik ile siginmacilik alanlar1 LGBT bireyler
agisindan ele alimiyor, bu alanlarda sosyal politikalarin LGBT bireylerin ihtiyaclarina gore
nasil yeniden diisiiniilebilecegine dair temel sorun alanlar tespit ediliyor ve sosyal politikalar

alaninda LGBT esitligini tesis etme amaciyla yapilabileceklere dair ipuclar1 sunuluyor.6

Heteronormatif sosyal politikalardan tam esitlikci sosyal politikalara

Bildigimiz anlamda sosyal politikalar tarihsel olarak erken kapitalist donemden itibaren Bati
Avrupa toplumlarinda, oncelikle siif temelli esitsizlikleri esit yurttashk statiistiniin tesisi
yoluyla torpiilemeye ve nihayetinde yok etmeye yonelik cabalar biitiinii olarak ortaya ciktilar.
Bu cabalar 6zellikle evrenselci sosyal politikalar biciminde (6rnegin, herkese esit kaliteli
saglik hizmetlerinin saglanmasi) basta Bati Avrupa toplumlarinda ve ardindan diinyanin
birgok iilkesinde, sinif temelli toplumsal esitsizlikleri belirli temel ihtiyac¢ alanlarinda etkisiz

kilarak 6nemli basarilar kaydettiler.

75



Kiiltiir ve Siyasette Feminist Yaklagimlar 17

Fakat 2. Diinya Savasi’'nin ardindan gelisen Bat1 Avrupa refah devletleri ve bu gelisime paralel
olarak kalkinmakta olan iilkeler, sosyal politikalarin1 genellikle calisan baba, ev isleri ve
bakim yiikiinii iistlenen anne ve ¢ocuklardan olusan cekirdek aile etrafinda ordiiler. Biyolojik
aile temelli bu sosyal politika yaklasimi ailenin toplumsal iiretimin en kii¢iik birimi olarak
kurgulandig1 bir toplumsal orgiitlenme ongoriiyordu. Bu yaklasim igerisinde bir yandan
escinsel birliktelikler, alternatif aile bicimleri (6rnegin, trans komiinleri) ve tek basina
yasamini siirdiirenler yok sayiliyor, kadin ile erkek arasinda yapilan esitsiz isboliimii islevsel

bulunarak pekistiriliyordu.

Refah devletinin toplumsal cinsiyet esitsizliklerini yok sayarak pekistiren bu sosyal politika
yaklasimi, feminist sosyal bilimciler ve kadin hareketi tarafindan etraflica elestirildi. Ornegin
Ann Orloff, sosyal politikalarin toplumsal esitsizlikleri nasil etkiledigini yalmzca piyasa ve
devlet ikiligi lizerinden anlamanin miimkiin olmadigini, ailenin ve aile igerisinde goriinmez
kilinan iicretsiz kadin emeginin de bu diisiinsel matrisin icerisinde yer almasi gerektigini
belirtti. Bu baglamda Orloff, toplumsal cinsiyeti sosyal politika analizine eklemlemenin bir
yolu olarak sosyal politikalarin ne olciide bireylerin 6zerk birer hane kurmalarina ve bu

hanenin siirdiiriilebilir olmasina imkan verdigini incelemek gerektigini vurguladi.”

Bu cercevede 2. Diinya Savasi sosyal politikalarinin toplumsal esitsizlikleri c¢ogunlukla
yalmizca calisan baba, ev isleri ve bakim yiikiinii iistlenen anne ve cocuklardan olusan
cekirdek aileler arasindaki iktisadi esitsizliklerden ibaret kabul etmesi, sosyal politikalarin
diger toplumsal esitsizlikler (6rnegin, toplumsal cinsiyet temelli esitsizlikler) ile miicadele

etme yetisini kisitladigini soyleyebiliriz.

Sosyal politikalar muhafazakar bir aile kurgusu temelinde yapilandirildiklar1 olciide, aile
icerisinde gli¢sliz konumda bulunan bireyleri gerektigi olciide destekleyemiyorlar. Bilindigi
gibi, aile yalnmizca birlikte ikamet etme durumuna isaret eden “hane” kavrami gibi kapsayici
degil, kan bag1 ya da evlilik akdi {izerinden tanimlanan bir kavram. Kan bagina dayal aile
tanim1 icerisinden bakildiginda, aile igerisindeki iktidar iligkilerinden mustarip olan bir
LGBT bireyin, tipki ailenin cesitli nedenlerle disladigi ya da ailesiyle birlikte yasamak
istemeyen kadinlarin, 6grenci evlerinde yasayan genclerin, ailesinden ayr1 yasamak isteyen
bireylerin, bosanmis ve yeniden evlenmeyi diistinmeyen kadinlarin durumlarinda oldugu
gibi, biyolojik aile bireylerinden birinin sahip oldugu herhangi bir sosyal haktan o bireyin

cocugu, annesi, babasi vb. olarak faydalanmasi pratikte s6z konusu olamiyor.

Toplumsal esitlik vaadinin diinya genelinde var olan toplumsal esitsizliklerden faydalanan

aktorler tarafindan altinin oyuldugu 1980 sonrasi donemde ise, farkli siyasi 6zneler simif
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temelli esitsizliklerin yanina kendi yasadiklar esitsizlikleri de yerlestirerek toplumsal esitligi
hedefleyen siyasetleri doniistiirerek giiclendiriyorlar. Bu siyasal 6znelerin basinda kadinlar,
engelliler, dini azinliklar ve ateistler, etnik ve irk temelli ayrimcihiga kars1 miicadele eden
gruplar, dilsel azinliklar ve LGBT bireyler geliyorlar. Bu siyasi 6znelerin anlamini, iddiasin
ve icerigini giiclendirdikleri toplumsal esitlik ideali ise bizlere sosyal politikalar1 yeniden

diistinme imkam saglyor.

Sosyal politikalar, toplumsal esitligi hedefleyen siyasi aktorler tarafindan esitligi tesis edici
bicimde kurgulandiklar1 durumlarda toplumsal esitsizliklerin doniistiirtilmesinin etkin
araclari olabiliyorlar. Sosyal politikalarin varliklari, kapsayiciliklari, ne tiir bir yurttaghk fikri
iizerine kurulu olduklar1 ve toplumsal esitlik idealine ne denli etkin hizmet ettikleri ise
cogunlukla bu politikalarin kurgulandig iilkelerdeki toplumsal, siyasal ve iktisadi kosullar ve
aktorler tarafindan belirlenmekte.8 Bu baglamda, sosyal politikalar1 tartismak, oncelikle
yurttashglt ve yurttashgin tizerine kurulu oldugu degerler sistemini degerlendirmeyi

gerektiriyor.

Sosyal politikalara LGBT yaklasinu getirmek

Sosyal politika alan1 LGBT haklar1 yaklasimi icerisinden degerlendirildiginde bes 6nemli
alana deginilmesi Onemli goriiniiyor. Bunlardan ilki, iilkedeki sosyal yurttashgin genel
durumu. Tim LGBT bireylerin temel ihtiyaglarina erisebildikleri bir toplumun tesis
edilebilmesi icin, oncelikle esitsizlikleri ortadan kaldirmaya yonelen bir sosyal politika
anlayisinin ve bu anlayisin uygulamalarinin bir iilkede var olmasi gerekir. Yani iginde
yasadiklar1 toplumun herkes gibi parcasi olan LGBT bireyler icin de, toplumun genelinin
cikar icin elzem olan sosyal politika miidahalelerinin o toplumda var olup olmamas1 ¢ok

onemlidir (6rn. kamu saglik sigortasi).

Bu alanlardan ikincisini ise, iilkede ayrimcilik karsiti yasalarin bulunup bulunmamasi
olusturuyor. Sosyal politikalarin 6znesi olan yurttasin eger LGBT de olabilecegi yok sayillmis
ise, o zaman sosyal politikalarin daha onceki boliimlerde de bahsedildigi tizere dislayici

sonuclar dogurma ihtimali her zaman giicliidiir.

Uciincii 6nemli alan ise, LGBT bireylerin sosyal ve ekonomik acidan heterojen bir grup
oldugu sosyal politikalarin kurgulanmasinda hesaba katilmasi gereken bir unsurdur.
Dolayisiyla sosyal politika alaninda kimi miidahaleler, LGBT bireylere farkli sosyal ve

ekonomik durumlarina gore farkli muamele yapabilirler ve yapmalar1 da beklenir. Bu alanda
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dikkat edilmesi gereken, kamu politikalarinin LGBT esitligini yalmzca belirli bir sosyo-

ekonomik gruba yonelik ayricalikli politikalar olarak kurgulamamasi gerekliligidir.

Dordiincii olarak, sosyal politikalarin baz1 alanlarinda LGBT bireylerin 6zgiil ihtiyaclarinin
ve/veya farkh deneyimlerinin hesaba katilmasi gerekir. Ornegin, LGBT bireylerin
faydalanacag: cinsel saglik hizmetleri kapsaminda hekimler LGBT bireylerin cinselligine
yonelik bilgilendirme yapabilme yetisinin olmahdirlar. Ayrica sosyal politikalar
kurgulanirken LGBT bireylerin halihazirdaki deneyimleri ve yasam kosullar1 dikkate
almmalidir. Ornegin, LGBT esitligini tesis etmeye yonelik bir barmma politikasi
kurgulanacak olsa, zorunlu seks isciligi yapan trans kadinlarin gece calismak durumunda
olduklar1 ve giivenli bir calisma ortamina sahip olabilmeleri i¢in ne tiir diizenlemeler

yapilmasi gerektigi diisliniilmelidir.

Besinci ve son olarak, ¢cagimizin homofobik ve transfobik toplumlarinda LGBT bireylerin
ailelerine acilmasi sonucunda geleneksel aile dayanismasindan diglanma riskiyle kars: karsiya
kaldiklarin1 unutmamak gerekir. Bu nedenle biyolojik aile dayanismasini devletin sosyal
politika alanindaki yakin partneri goren yaklasimlarin LGBT bireyler agisindan c¢ifte bir

dislanma ile sonuglanacagi hesaba katilmalidir.

Aile temelli sosyal politikalar icerisindeki dezavantajli konumlarini degistirmek amaciyla,
LGBT hareketi sosyal politika alaninda -kimi zaman birbiriyle celisir gibi goriinen- iki tiir
siyasi talebi cogunlukla birlikte seslendiriyor. Bu taleplerden ilki, sosyal haklarin aileler
temelinde degil, bireyler temelinde kurgulanmasi talebi.9 LGBT hareket sosyal politikalara
birey temelli yaklasim getirirken, devletin hem piyasanin ve homofobik ve transfobik
ayrimciligin bireyler {izerindeki olumsuz etkilerine kars1 miicadelede rol almasini hem de
bireylerin kendi yasamlarim1 nasil silirdiirmek istediklerine dair inisiyatiflerine ket

vurmamasini talep ediyor.

LGBT hareketinin ikinci talebi ise, sivil birliktelik ya da escinsel evliliklerinin yasal olarak
taninmasi yolu ile, aile temelinde kurgulanan sosyal politikalarin escinsel ciftleri de
kapsamasinin saglanmasi. Sivil birlikteliklerin ya da escinsel evliliklerin taninmadig
iilkelerde escinsel ciftlerin, diger ciftlerin birbirlerine saglayabildikleri sosyal korumay: yasal
engeller dolayisiyla saglayamadiklarimi biliyoruz.?e Escinsel ciftlerin heniiz heteroseksiiel
ciftlerle esit haklara sahip olmamasi, saglik ve emeklilik gibi temel sosyal korunma
mekanizmalarina erisimde escinsel ciftlerin dezavantajli duruma diismesi ile

sonuclanmakta.”* Ornegin, heteroseksiiel evli bir ciftten yalmzca birinin sosyal giivenceli bir
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iste caligmasi, diger esin saglik hizmetlerine erisimini garantilemesine ragmen, aym durum

escinsel ¢iftler i¢in miimkiin olmuyor.

Escinsel birlikteliklerinin aile olarak taninmasi talebi ashinda tiim bireylere yonelik bir
ozgiirlesme ongormesi nedeniyle ¢cok daha kapsayici bir siyasi talep olan birey temelli sosyal
politika yaklasimi ile c¢elisiyor. Fakat tlimiiyle aile kurgusu iizerine dayali giinlimiiz
toplumlarinda her ne kadar ilki kadar doniistiirtici olmasa dahi escinsel ciftlerin
heteroseksiiel ciftlerle esit haklara sahip olmasini istemenin de arkasinda durulmasi gereken
bir siyasi talep oldugu kabul goriiyor. Ayrica devletlerin bu iki yaklasimdan birini se¢cmek
durumunda olmadiklarim da biliyoruz. Agmak gerekirse, devletin birliktelikler konusunda
herhangi bir tutum almaksizin ve herhangi bir normu dayatmaksizin sosyal politikalarim
bireylerin 6zgiir iradeleri ile kurulmus haneler {izerinden kurgulamasi da miimkiindiir. Bu
durumda hem tiim birliktelikler sosyal politikanin 6znesi olabilirler, hem de yasamlarim
yalniz slirdiirmek isteyen bireyler de tek kisilik haneler olarak yine sistemin icerisinde
kalabilirler.

Bu boliimde temel unsurlarim belirttigim sosyal politikalara LGBT yaklasimi genel anlamda
yol gosterici olmakla birlikte, cogu zaman farkhi sosyal politika alanlarinda LGBT haklar
hareketinin taleplerinin neler olabilecegini tartisamayacak kadar kus bakisi bir analiz
sunuyor. Bu nedenle, makalenin bu boliimii takip eden boliimleri sosyal politikalarin tekil

alanlarina dair giris niteliginde degerlendirmeler yapmaya ayrildi.

Gelir

Toplumda LGBT bireyler ve yoksulluk iligkisine dair, ¢cogunlukla medyadaki hatali temsil
bigimleri ve cinsel yonelim ile cinsiyet kimligi ile ilgili bilgisizlik dolayisiyla olusan 6nyargilar
mevcut. Bu oOnyargilardan birincisi oOzellikle lezbiyen, gey ve biseksiiel bireylerin temel
gereksinimlerini karsilamakta hicbir sikintis1 olmayan, hali vakti yerinde kimseler olduguna
yonelik inang. ikinci onyarg: ise, yoksullarin asktan ve cinsellikten ari olduklarina ya da
yoksullarin asgkla ve cinsellikle iliskilerinin ikincil ve giindeme gelmesine gerek olmayan bir
mesele olduguna duyulan inan¢. Bu iki 6nyarginin da aksine, her toplumsal katmanda oldugu
gibi LGBT bireyler yoksullar arasinda da varlar, fakat mevcudiyetlerinin bir toplumsal temsili

heniiz yok.:2

LGBT bireyler arasinda yoksullugun ne diizeyde olduguna dair akademik calismalar diinya

capinda yetersiz'3, Tiirkiye’de ise boyle calismalar heniiz hi¢c yok. Fakat genel durum

79



Kiiltiir ve Siyasette Feminist Yaklagimlar 17

iizerinden LGBT bireylerin gelir durumlarina dair birtakim g¢ikarimlar yapmak miimkiin

olabilir.

LGBT bireyleri gelir yoksullugu riski ile karsi karsiya birakan iki temel etmenden soz
edilebilir. Bunlardan birincisini, ailelerine agilmalarinin ardindan ailelerin LGBT bireyleri
tiim sosyal koruma mekanizmalarindan mahrum birakmas riski olusturuyor. ikincisini ise
LGBT bireylerin istihdam alaninda cinsel yonelimleri dolayisiyla ayrimciliga ugramasi,
islerini kaybetmeleri, niteliklerinin altinda isleri, daha diisiik gelir getiren ve kotii istihdam
kosullarina sahip isleri kabul etmek mecburiyetinde kalarak yoksullasmalar1 seklinde ifade
etmek miimkiin. Herhangi bir kamusal koruma mekanizmasinin bulunmadig1 Tiirkiye’de
LGBT bireylerin kars: karsiya bulunduklar1 bu her iki risk de LGBT bireylerin toplumun geri

kalanina gore yoksullagsma risklerinin daha yiiksek olduguna isaret ediyor.

Son olarak, LGBT bireylerin, 0zellikle trans kadinlarin, gelir durumlar1 toplum genelinden
farkli olmasa dahi farkl ihtiya¢ alanlarinda (6rnegin, barinma, saghk) kars:1 karsiya olduklar
ayrimcilik pratikleri nedeniyle harcamalarinin (6rnegin kira diizeyleri, cinsiyet degistirme
ameliyatlar1) toplum genelinin iizerinde olmak durumunda kalacagini, dolayisiyla gelir
yoksullugu ¢ekme risklerinin toplumun ortalamasinin iizerinde olacagini tahmin edebiliriz.
Bu duruma o6rnek olarak ev kiralar verilebilir. Ulkemizde halihazirda kentlerin belirli
gettolarina sikigtirilan agik LGBT bireyler bu gettolarda emlak piyasasinin iizerinde kiralar

vererek ikamet etmek durumunda birakiliyorlar.

LGBT bireylerin gelir yoksullugu sorunu ile en etkin miicadelenin istihdam alaninda
ayrimcilik karsit1 yasal garantilerin getirilip uygulanmasi ve birey temelli “yurttaghk geliri”
politikalarinin uygulanmasi yolu ile saglanabilecegi sOylenebilir. Bu baglamda, gerek KAOS-
GL’nin sendikalar ile birlikte calisma ¢abasinin, gerekse LGBT hareketi tarafindan Tiirkiye’de
yurttaghk geliri politika Onerisine arka c¢ikilmasinin4 LGBT hareketinin sosyal politika

alaninda attig1 6nemli ittifak kurma adimlari oldugu ifade edilebilir.

Istihdam alaninda cinsel yonelim ve cinsiyet kimligi temelinde ayrimcihgin yasaklanmasina
ve yurttashik gelirine ek olarak, LGBT bireylerin gelir yoksullugu ile miicadele, bu bireylerin
farkli ihtiya¢ alanlarinda karsilastiklar1 ayrimciliklarin yok edilerek giderilmesini de
gerektirir. Bu tiir politikalara ornek olarak cinsiyet degistirme ameliyati gecirmek isteyen
trans bireylerin ameliyatlarmin kamu saghk sigortasinin temel teminat paketi icerisine

alinmasi verilebilir.15

Calisma yasami
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Maas gelirleri toplumun ve tabii LGBT bireylerin biiyiik ¢cogunlugu i¢in temel gelir kaynag
olmay: stirdiirmekte. Tiirkiye gibi, sosyal giivenlik sisteminin kiginin kayith istihdam edildigi
siire icerisinde saglik hizmetlerine erisimine ve yaptig1 katkiya oranla yasliliginda emeklilik
gelirine erisimini 6ngordiigli bir sistemde, istihdam yalmzca giinliik giderlere harcanacak
gelirin kazanilmasimin 6tesinde bir toplumsal anlam tasiyor. Bu nedenle, Tiirkiye’de LGBT
bireylerin istthdam alaninda karsilastiklar: ayrimeilik pratikleriyle miicadele iizerinde 6nemle

durulmasi gereken bir alan olarak karsimiza ¢ikiyor.

LGBT haklar1 alaninda 6nemli kazammlarin gerceklestigi iilkelerin biiyiik cogunlugunda
istihdam alaminda LGBT bireylerin maruz kaldiklar1 ayrimcilik pratiklerinin ortadan
kaldirlmasma yonelik kapsaml diizenlemeler yapiliyor. Ornegin Amerika Birlesik
Devletleri’nin eyaletlerinin biiyiik ¢ogunlugunda, kamu isttihdaminda LGBT bireylerin cinsel
yonelimleri dolayisiyla ise alimda, isten cikarmada, terfide, maaslarda ve personel

yardimlarinda ayrimeiliga ugramamalar: giivence altina aliniyor.26

Her ne kadar Tiirkiye’nin imzacis1 bulundugu uluslararasi sozlesmelerde istihdam alaninda
cinsel yonelim ve cinsiyet kimligi temelinde ayrimcilik acik¢a yasaklansa da, bu ayrimcihik
yasagl Tiirkiye mevzuatinda heniiz karsihk bulmus degil. Tiirkiye'de yargiclar anayasal
dayanag bulunmasina ragmen uluslararas1 sézlesmeleri temel alarak karar vermede hala

tutuk davranmaktalar.

Tiirkiye’de trans kadinlarin ise zorunlu seks isciligine mahkim edildiklerini ve trans
kadinlara seks isciligi disinda bir alanda calisma olanaklarinin saglanmadigini biliyoruz.'
Trans kadinlarin dogustan kadin olmadiklar1 gerekgesiyle, yasal genelevlerde calisma iznine
sahip olamamalar1 bu durumu daha da vahim hale getiriyor.’® 2011 yilinda Pembe Hayat
LGBTT Dayamisma Dernegi tarafindan gerceklestirilen Seks Isciligi ve Insan Haklar
Sempozyumu’'nda belirtildigi gibi, herhangi bir yasal korunmaya sahip olmayan trans
kadinlar, seks isciligi alaninda kayit dis1 calismaya terk edilerek giivencesiz, her tiirli
somiiriiye ve siddete acik bir yasama mecbur birakiliyorlar.t9 Kolluk kuvvetleri de Tiirk Ceza
Kanunu'nu gerekge gostererek trans kadinlari cesitli cezalara carptirarak2e ve kimi zaman da

trans kadinlara siddet uygulayarak durumu daha da kotii hale getiriyorlar.

2009 yil icerisinde KAOS-GL tarafindan gerceklestirilen Gey-Lezbiyen isci Ag1 bulusmasinda
LGB bireylerin calisma yasaminda karsilastiklar1 sikintilar detayli bicimde kamuoyu ile
paylasilmisti. Bu sikintilardan birincisinin, iiniversite tercihlerinde ve meslek seciminde LGB

bireylerin “escinsel meslegi” olarak lanse edilen meslek gruplarina (6rnegin, moda tasarim)
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istemleri disinda yonlendirilmeleri ya da LGB bireylere bu mesleklere yonelmekten baska
sans birakilmamasi oldugu belirtilmisti. Ikinci olarak ise, LGB bireylerin is basvurusu
siirecinde 6zel hayatlarina dair incelemeler sonucu ise kabul edilmediklerine, niteliklerinin
altinda islerde ve pozisyonlarda calismaya mecbur birakildiklarina ya da haklar1 olmasina
ragmen terfi ettirilmediklerine dikkat cekilmisti.2* Avrupa Birligi ilerleme Raporlarinda da
Tiirkiye’de calisma yasaminda LGBT bireylerin ayrimc1 uygulamalarla karsi karsiya

kaldiklarinin alt1 ¢izilmigti.22

Calisma yasaminda LGB bireylere yonelik ayrimer uygulamalara hem 6zel sektorde hem de
kamu sektoriinde sikca rastlaniyor. Kamu sektoriinde calisan LGB bireyler cinsel yonelimleri
dolayisi ile disiplin yaptirimlarina maruz birakilabiliyorlar. Kamuda 6gretmen olarak ¢alisan
LGB bireyler, Milli Egitim Bakanlhgi’min “harigte muallimlik sifati ile telif edilemeyen

iffetsizlik” ibaresini iceren mevzuat gerekce gosterilerek meslekten cikarilabiliyorlar.

2008 yilinda Tiirkiye Futbol Federasyonu’nun ayrimci tutumu nedeniyle kendisine yonetmek
lizere mag¢ verilmeyen hakem Halil ibrahim Din¢dag’in durumu istihdamda LGBT bireylere
yonelik ayrimeciligin en goriiniir 6rneklerinden birini olusturdu. Tiirkiye Futbol Federasyonu
hakem Halil ibrahim Din¢dag'in gey olmasi nedeniyle askerlikten muaf tutuldugunu tespit
ederek, “performans diislikliigii” mazeretiyle Din¢gdag'in hakemlik yapamayacagin ilan etti.
Dincdag’in ifadesine gore, Tiirkiye Futbol Federasyonu Dinc¢dag’in cinsel yonelimini medya
ile paylasarak kendisini bir televizyon programinda cinsel yonelimini kamuoyu ile paylagsmak
mecburiyetinde birakti. Bu siirecin sonunda Dincdagin hakemlik yapmasi engellendi ve
Din¢dag hakemligi ile ilgisi bulunmayan, on alt1 y1ldir siirdiirdiigii radyo programciligindan
da ayrilmak mecburiyetinde birakildi. Dinc¢dag, kendisine cinsel yonelimi nedeniyle
ayrimcilik yapildigi iddiasiyla Tiirkiye Futbol Federasyonu’nu mahkemeye verdi ve ilk
durusma 2011 yilinda gerceklesti.2s Bu makalenin yazildigi donemde halen siirmekte olan bu

dava, istihdamda cinsel yonelim temelinde ayrimcilik acisindan emsal olma niteliginde.

Ozel sektérdeki duruma bakildiginda ise, Bati Avrupa ve Amerika iilkelerinde cesitlilik
politikalar1 uygulayarak LGBT dostu calisma yasamini kurumsal imajlarinin parcasi haline
getiren cokuluslu sirketlerin Tiirkiye ofislerinin, cesitlilik politikalarin1 uygulamak bir yana
LGBT bireylerin istihdami konusunda medya temsilcilerinin sorularina cevap vermekten

dahi cekindikleri tespit ediliyor24.

LGBT bireylerin ¢alisma yasaminda ayrimciliga ugramamalarina yonelik olarak atilmasi
gereken ilk adimlarin, zorunlu seks iscisi trans kadinlara can giivencesi ve sosyal giivence

saglanmasi, seks isciligi disindaki diger meslek dallarinin trans kadinlara acilmasi, LGBT
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calisanlarin isveren tarafindan cinsel yonelimlerini agiklamaya zorlanamayacaklarinin ve
cinsel yonelimleri ve/veya cinsiyet kimlikleri dolayisiyla hi¢bir ayrimer uygulamaya tabi
tutulamayacaklarinin hukuki giivence altina alinmasi ve bu giivencenin hayata gecirilmesine

yonelik kamusal mekanizmalarinin kurulmasi oldugu soylenebilir.

Egitim

LGBT bireylerin egitim alaninda karsilagtiklar1 ayrimc1 pratikler, gerek bu bireylerin okul
basarilari ve kariyerlerini olumsuz etkileme olasiligi gerekse ruh saghg ve kisilik gelisimleri
acgisindan negatif sonuglar dogurma olasiligi dolayisiyla LGBT ve sosyal politikalar alanindaki

¢ok boyutlu sorun alanlarindan birini olusturuyor.

Avrupa Konseyi’'nin raporunda belirtildigi gibi, LGBT 6grenciler egitim kurumlarinda akran
zorbaligina ve tacize diger Ogrencilere oranla ¢ok daha yliksek oranda maruz kaliyorlar.2s
Tiirkiye’de akran zorbaligi ve tacizle miicadeleye yonelik herhangi bir politikanin
gelistirilmemis olmasi, LGBT ogrencilerin egitim kurumlarini kendileri igin giivenli yerler

olarak gormemelerine yol aciyor.

Her diizeyde egitim miifredatinin homofobik ve transfobik iceriklerden arindirilmasi ve
Ogretmen egitimlerinde LGBT bireylere dair onyargisiz ve bilimsel temele dayanan
bilgilendirmeler yapilmasi 6nem tasiyor. Son olarak, LGBT Ogretmenlerin agik olarak
mesleklerini siirdiirebilmelerinin 6niinde bulunan yasal engeller nedeniyle, bu 6gretmenlerin
LGBT ogrencilere rol model olabilmeleri sansinin da kaybedilmis oldugunu hatirlamak

onemli.

Saghk

Saglhk hizmetleri alaninda LGBT bireyler icin kilit 6nem tasiyan bes unsur bulunuyor.
Bunlardan ilkini, bireylerin saglik hizmetlerine erisimlerini dogrudan belirleyen saglk
hizmetlerinin finansmani ve finansman modelinin LGBT bireylere etkileri olusturuyor.
Ozellikle 6zel saglik sigorta kurumlarinin LGBT bireyleri saghk riski tasiyan bireyler olarak
damgalamalari, LGBT bireyleri ‘sigortalanamaz’ ya da c¢ok yiiksek odeme gerektiren
policelerle sigortalanabilir kiliyor. Bu nedenle, kamu saglik sigortalar1 ya da vergiler yoluyla
fonlanan kamusal bir saghk sisteminin saghk hizmetlerine erisimi bir yurttaglik hakk: olarak

herkese, iicretsiz ve kaliteli olarak sunabilmesi LGBT bireyler i¢in 6zel 6nem tasiyor.
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Bu unsurlarin ikincisini ise, saglik calisanlarimin LGBT bireylerin varoluslaria dair yeterli
bilgiye sahip olmamalar1 ve kendilerine egitimleri siiresince cinsel yonelim ve cinsiyet kimligi
alaninda gerekli bilgilerin sunulmamasi olusturuyor. Bu durum ayrimci uygulamalara zemin

hazirhyor.

Uciincii olarak ise, uluslararasi tibbi otoritelerin aciklamalarimin aksine, hala LGBT
varoluslarin1 tibbi bir bozukluk olarak tanilama ve tedavi etmeye calismadan bahsetmek
gerekiyor.26 Bu durum, LGBT bireylerin ruh saghklarin1 olumlu yoénde etkileyecek ve
toplumsal baski ile miicadelelerinde kendilerini destekleyecek psikolojik ve psikiyatrik destek
mekanizmalarina erisimlerine ket vuruyor, temel hasta haklar1 prensiplerinden biri olan
endikasyon olmaksizin tibbi miidahalenin yapilmamasi prensibine aykir1 diisiiyor ve LGBT

bireylerin saglik hizmetlerine giivenlerini koreltiyor.

Dordiincii unsuru ise, halen siiren transligin hastaliklastirilmasi meselesi olusturuyor. Trans
bireylerin yeniden cinsiyet tayini islemleri siiresince kendi varolusglarim tip otoritelerine kati
onkosullar1 yerine getirmek suretiyle kanitlamalarinin bekleniyor. Trans bireyler bu 6n
kosullar1 yerine getirseler dahi, -istedikleri takdirde- yasal bir engel bulunmamasina ragmen

cinsiyet degistirme ameliyatlar1 kamu saglik sigortasi tarafindan karsilanmiyor.27

Son olarak, cinsel saglik alaninda, LGBT bireylerin ihtiyaclarina yonelik cinsel saglik hizmeti
sunan saghk personelinin bulunmamasi da énemli bir sorun alamim olusturuyor. Ozellikle
cinsel yolla bulasan hastaliklarin 6nlenmesi amaciyla, LGBT bireyler ile bu konuda bilgili ve
homofobik ve/veya transfobik yaklasimlara sahip olmayan hekimlerin ve diger saghk

personelinin igbirligi 6nem tasiyor.
Yashhk

Lezbiyen, gey, biseksiiel ve trans bireyler ile sosyal politika iligkisi iizerine diisliniirken,
gozden kagirilmamasi gereken en 6nemli unsurlardan biri, LGBT bireylerin ihtiyaclarinin
yasam siiresince farklilhik gostermesi. Bagka bir deyisle, yasli LGBT bireylerin ihtiyaclarinin
genc¢ LGBT bireylerden farklilik gosterebildigi genellikle goz ardi ediliyor. Yashlik alanina
baktigimizda da, yashlara yonelik sosyal politikalarin iilkelerin biiyliik ¢ogunlugunda

heteronormatif degerler sistemi iizerine kurulu oldugunu goriiyoruz.28

Tiirkiye’de ise hem yashlara yonelik sosyal politikalar ¢ok kisith, hem de yash bireylerin
yalniz ya da yash esleri/partnerleri ile birlikte bagimsiz olarak yasamlarim

siirdiirebilmelerine yonelik destek onlemleri hi¢ ongoriilmemis durumda. Yashh bakimevleri
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yaygin degil. Yash bakimi alaninda ¢alisacak profesyoneller yetistirilmiyor. Bakim sigortasi
heniiz gelistirilmedi. Yashlarin yasadiklar1 hanelerde gerekli mimari degisiklikleri yapacak,
yashlarin kentlerde ve koylerde giindelik toplumsal hayata katilmalarina imkan verecek

onlemleri alan yerel birimler mevcut degil.

Yashhik meselesi Tiirkiye LGBT hareketinde de heniiz yeterli ilgiyi gormiis degil. Yirmi yillik
gen¢ bir hareket olan Tiirkiye LGBT hareketinin 6zellikle ilk kusaklar1 icin ise aslinda

yaslanma ¢ok da uzak bir gelecege denk diismiiyor.

Yashhik bagka iilkelerde de LGBT hareketinin ilk kez kamusal goriiniirlik kazandig
dénemlerin yaklasik yirmi ya da otuz yil ardindan giindeme geldi. Ornegin, Amerika Birlesik
Devletleri'nde, 1969 yilindaki Stonewall isyan1 doneminin LGBT aktivistleri, 2000’li yillarin
baslariyla birlikte yaslanma ile tanismaya basladilar ve bu durum yaslanma olgusunu LGBT
hareketinin de glindemine tasidi. Amerikan LGBT hareketinin ilk kusaginin yaslanmasi ile
birlikte, yash LGBT’ler kendi aralarinda yeni orgiitlenmeler olusturmaya basladilar. Yash
LGBT’lerin orgiitleri, barinma, sosyal hizmetler ve saglik hizmetlerine yonelik yeni kamusal
talepleri seslendirmeye ve bu yeni ihtiyaclar1 karsilamaya yonelik yeni ¢6ziim arayislarina

basladilar.29

Tiirkiye baglaminda yashh LGBT bireylerin iki 6nemli toplumsal risk ile karsi karsiya
kaldiklarini/kalacaklarini sOylemek miimkiin. Tiirkiye bilindigi gibi yashhik ve bakim
politikalar1 alaninin gelismemis olmasinin bir sonucu olarak bakim yiikiiniin tamamen genis

aileye terk edildigi ve sivil birliktelikler/escinsel evliliklerin taninmamis oldugu bir {ilke.3°

Halbuki Birlesik Krallik’ta yayimlanan LGBT bireyler ve yaslilik raporunda da belirtildigi gibi,
LGBT bireylerin toplumun geri kalanina oranla tek bagina yaslanma olasiliklar1 daha yiiksek
ve biyolojik aile disinda kurduklar1 dayanmisma aglarinda da siklikla kendi akranlar
bulunmakta.s* Bu kosullarda ilk olarak, Tiirkiye’de yashh LGBT bireylerin bakim krizi ile kars:
karsiya oldugunu/kalacaklarim soyleyebiliriz. ikinci olarak ise, LGBT hareketinin ic
kiiltiirtiniin ve LGBT bireylere hitap eden biiyiiksehirlerdeki eglence/sosyallesme kiiltiiriiniin
cogunlukla gen¢ LGBT bireyleri hedef almasi nedeniyle, yash LGBT bireyler yalnizlik riski ile
bas basa. LGBT cemaatleri icerisinde dayanisma aglar: oriilmez ise, yasli LGBT ler bu kez de

yalmizhigin getirdigi ek bir toplumsal dislanma riski ile kars: karsiya kalacaklar.

Tiirkiye'’de LGBT bireylerin yashhga bagli olarak karsi karsiya kaldiklar1 ve gelecekte
kalacaklar1 toplumsal riskler, LGBT hareketinin yashlik politikalarin1 giindemine almasini

gerektiriyor. Ozel olarak ise, LGBT hareketinin sorumlulugu tamamen biyolojik ailelere
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devreden yash bakimi politikalarina alternatif olusturmaya yonelik siyasi cabalara destek
olmas1 gerektigi soylenebilir. LGBT hareketi, yash bakim hizmetlerinde LGBT yashlara
yonelik olarak egitim almis sosyal hizmet uzmanlarinin calismasini savunan calismalar
yapabilir. Bu baglamda, o6zellikle sosyal hizmet alaninin icinden gelen LGBT bireylerin LGBT
yashlar icin gelistirilmesi gereken destek mekanizmalarina dair onerilerinin3? ciddiye

alinmasi ve desteklenmesi 6nem tasiyor.
Barinma

LGBT bireyler cinsel yonelimleri ve/veya cinsiyet kimlikleri aileleri ve/veya yakin cevreleri
tarafindan bilinir hale geldiginde barinma krizi ile kars1 karsiya kalabilmekteler. Ornegin,
Amerika Birlesik Devletlerinde (ABD) yapilan bir ¢calismaya gore ailelerine acilan LGBT
genclerin dortte birinin barinma krizi yasadiklarn tespit edilmekte. Ulusal Gey ve Lezbiyen
Calisma Kolu ve Evsizler i¢in Ulusal Koalisyon’un raporuna gore, ABD’de sayilar1 bir bucuk
milyona varan evsiz ve evden kacmis genclerin yiizde 20 ila yiizde 40’ 1nin kendilerini LGBT
olarak tamimladiklar1 belirtilmekte.33 Raporda LGBT genclerin diger genclere oranla daha

ciddi oranda evsizlik riski ile kars1 karsiya oldugu vurgulanmakta.

LGBT genclerin kars1 karsiya olduklar: evsizlik riskine kars1 raporda dile getirilen énlemler
arasinda, LGBT genclere yonelik kamusal gegici barinma mekanlarinin olusturulmasi, bu
mekanlarda LGBT genclerle calisma yetisi kazanmis hak temelli yaklasima sahip sosyal
hizmet uzmanlarinin istihdam edilmesi, evsiz LGBT genclere barinma imkanlarinin

sunulmasi ile birlikte bu genclerin saglik kontrollerinin yaptirilmasi gibi 6nlemler sayilmakta.

Tiirkiye LGBT hareketinin LGBT bireylerin barinma sorununu giindemine almasi 6nem
tasimakta. Ozellikle biiyiiksehirlerde LGBT bireylerin gorece rahat olarak yasamlarin
siirdiirebildikleri gettolarda barinma masraflarmin sehrin diger bolgelerine gore yiiksek
oldugu biliniyor. ikinci olarak LGBT hareketinin bazi LGBT bireylerin halihazirda karst
karsiya olduklar ve gelecekte ailelerine agilan LGBT bireylerin sayilarinin artmasiyla daha da
kronik hale gelebilecek olan barinma krizine dair ¢ozlimler iizerine diisiinmesi ve bu alanda

politika onerileri olusturmasi onem tasiyor (ornegin LGBT siginmaevleri).

LGBT bireyler ve barinma alaninda LGBT hareketinin ve politika yapicilarin iizerinde
durmasi gereken bir diger alan ise iiniversite yurtlarindaki LGBT bireylerin durumu. istanbul
Bilgi Universitesi Genclik Calismalar1 Birimi'nin raporunda belirtildigi iizere, iilkemizde
iiniversite okumak icin baska sehre goc edilmesi yaygin bir durum.s4 Fakat kamunun

iiniversite ogrencilerine sagladigi yurtlarin kapasitesi bu ihtiyac1 karsilayabilecek seviyede
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degil. Ayrica ayn1 rapora gore, iiniversite yurtlarinda cinsiyet ayrimci pratikler hiikiim
siiriiyor ve genclerin yasam tarzlarma yonelik kisitlama ve baskilar yaygin. Ozellikle daha
diisiik gelirli genclerin iiniversite yurtlarin1 ekonomik gerekeelerle tercih etmek durumunda
kaldiklar1 diistiniildiiglinde, diisiik gelirli genclerin halihazirda ekonomik nedenlerle kisith
olan 6zgiirliik alanlarinin bir de yurttaki uygulamalar dolayisiyla kisitlamaya maruz kaldigini
soylemek miimkiin. Universite yurtlarinda ikamet eden LGBT iiniversite 6grencilerinin ise bu
dezavantajli grubun en kirillgan azinhiklarindan birini olusturmakta oldugunu unutmamak
gerekiyor. Bu nedenle, iiniversite yurtlarinda LGBT genclerin yasadiklar1 ayrimci pratiklerle
miicadele edilmesi de LGBT hareketinin dikkatini yogunlagtirmas1 gereken bir alan olarak

ortaya cikiyor.

Miiltecilik, siginmacilik ve goc

Sosyal politikalar alaninda her ne kadar genel uygulama haklarin yurttashk temelinde
tanimlanmasi olsa da, yasadig tilkeye yurttaslik bag ile bagh olmayan bireylerin de o iilkede
yurttaslara saglanan hak ve ozgiirliiklerden faydalanmalar1 insan haklarinin evrenselliginin
geregi olarak goriilmeli. Dogduklari, daha once yasadiklar1 ya da yurttasi olduklar iilkelerde
giivenlikleri tehlikede olan siginmaci ve miiltecilerin, iilkelerini geride birakip yabanci bir
iilkede bir yasama baslamalar1 bu bireyler i¢in ciddi bir belirsizlik ve giivensizlik durumunu

beraberinde getiriyor.

LGBT siginmaci ve miilteciler ise, cinsel yonelimleri ve cinsiyet kimlikleri dolayisiyla
ayrimciliga ugrama olasiliklarinin yiiksek olmasi nedeniyle siginmaci ve miilteciler arasinda

da en kirilgan gruplardan birini olusturuyorlar.

Escinselligin idam cezas1 ile cezalandirildigi bir komsgu {ilkesi bulunan ve homofobi ile
transfobinin giiclii oldugu Ortadogu cografyasinin parcasi1 olan Tiirkiye’de 2011 yili sonu
itibariyla 25 binin iizerinde siginmaci ve miilteci bulunuyor. Bu siginmaci ve miiltecilerin

arasinda onemli sayida LGBT bireyin de bulundugu biliniyor.

Ulusal ve uluslararasi insan haklar1 kuruluslar1 Tiirkiye'nin ozellikle LGBT siginmaci ve
miiltecilere yeterli ve siirekli korumay1 saglamadigimi belirtiyorlar.ss Geride biraktiklar
iilkelerde cinsel yonelimleri ve/veya cinsiyet kimlikleri dolayisiyla yasamlar1 tehdit altinda
bulunan LGBT siginmaci ve miiltecilerin, Tiirkiye’de biiyliksehirlere yerlestirilmeleri, LGBT
haklar1 konusunda egitim gormiis calisanlardan danismanlik almalar1 ve yurttaslara sunulan
tim hizmetlerin bu bireylere de sunulmasi LGBT bireyler, go¢ ve sosyal politika alaninda

onem tasiyan konularin baginda yer alhyor.
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Sonuc yerine

LGBT hareketi Kuzey Amerika, Bat1 Avrupa ve Latin Amerika basta olmak iizere diinyanin
birgok iilkesinde LGBT bireylerin cinsel yonelimleri ve cinsiyet kimliklerinin taninmasi, sivil
ve politik haklar konusunda cinsel yonelim ve cinsiyet kimligi temelinde her tiirli
ayrimciligin  yasaklanmasi ve escinsel birlikteliklerinin yasal statiiye kavusmasi gibi ¢ok

onemli kazanimlar elde etti.

Tiirkiye'de de LGBT hareketi 1990’ yillarla goriiniirlik kazanmaya baslayan hak
miicadelesini basariyla siirdiiriiyor. LGBT bireylerin hak miicadelesinin LGBT hareketi
haricinde sahipsiz kaldig: giinlerden, bugiin LGBT hareketinin anayasal taleplerinin Tiirkiye
Biiyiik Millet Meclisi'nde bulunan ana muhalefet partisi Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) ile

Baris ve Demokrasi Partisi (BDP) tarafindan sahiplenildigi donemlere gelindi.

Tiirkiye’de yurttaghgin tanmmmimi “agmanin” vakti ¢oktan geldi. Fakat ozellikle halkin
yarisindan fazlasinin destegine sahip Adalet ve Kalkinma Partisi hiikiimetinin 1srarh karsi
cikis1 nedeniyle, Tiirkiye LGBT hareketinin uzun yillardir siiren hak miicadelesine, Avrupa
Birligi siirecinin sivil ve politik haklar alanlarindaki olumlu etkisine ve uluslararasi
sozlesmelerin LGBT bireylere esitligi vazetmesine ragmen cinsel yonelim ve cinsiyet kimligi

temelinde ayrimcilik heniiz Tiirkiye mevzuatinin bir parcasi haline getirilemedi.

Her ne kadar LGBT bireylerin ayrimciliga maruz birakilamayacaginin ve esit yurttaslar olarak
taninmasinin anayasal giivenceye kavusmasi kilit 6nem tasisa da, bu giivencelerin LGBT
bireyleri de kapsayacak bir esit yurttashg: tesis etmek i¢in tek baslarina yeterli olmadigim
unutmamak gerekir. Esit Tiirkiye yurttashginin tesis edilebilmesi ancak sosyal politikalarin
LGBT bireylerin ihtiyaclarina da cevap verecek bir bicimde yeniden kurgulanmas: ile

miimkiin olacak.

Tiirkiye LGBT hareketi hem esitlikci sosyal politikalarin alaninin genislemesine dair
miicadelenin temel miittefiklerinden biri olmak, hem de devletin 6zel hayatin disina
¢ikmasini ve bireylerin kendi yasamlarini kendi takdirleri dogrultusunda siirdiirebilmelerinin

oniiniin acilmasinmi savunmak gibi zorlu bir giindemle kars1 karsiya.
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